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A. WSTEP

Przedmiotem niniejszego opracowania (Prognozy) jest analiza oddziatywania na s$rodowisko
Uproszczonego Planu Urzgdzenia Lasu (UPUL) dla laséw wiasnosci osob fizycznych i wspdlnot gruntowych

potozonych na terenie gminy Lubaczow.

1. Uktad opracowania
Prognoza zostata sporzadzona w oparciu o uzgodnienie stopnia i szczegétowoséci z RDOS
w Rzeszowie (pismo nr WPN.410.3.20.2023.KW.2 z dnia 30 listopada 2023 r.). Forma opracowania wynika
bezposrednio z art. 51 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst

jedn. Dz.U. 2022 poz. 1029). Szczegdlng uwage zwrocono na grunty lezace w obszarach sieci Natura 2000.

2. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym
Przedmiotem niniejszego opracowania analiza oddziatywania na srodowisko Uproszczonego Planu
Urzadzenia Lasu (UPUL) dla lasow niestanowigcych wtasnosci Skarbu Panstwa, lezagcych w gminie

wymienionej powyzej.

Podstawg prawng sporzadzenia niniejszej prognozy jest Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U.2021.2373 oraz 2389) oraz Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004
r. o ochronie przyrody (Dz.U.2021.1098; 1718 oraz Dz.U.2022.84). Zakres i treS¢ prognozy wynika
bezposrednio z art. 51 wyzej wymienionej ustawy. Forma i tre$¢ opracowania wynika réwniez z pisma nr
WPN.410.3.20.2023.KW.2 z dnia 30 listopada 2023 r. uzgadniajgcych stopien i szczegétowos¢ prognozy,
pomiedzy Regionalng Dyrekcjg Ochrony Srodowiska (RDOS) w Rzeszowie, a Zlecajgcym i Wykonawca.

Zasadniczym celem niniejszej prognozy jest okreslenie szeroko pojetego wptywu zaprojektowanym
w Uproszczonym Planie Urzgdzenia Lasu (zwanym dalej UPUL) zabiegéw na: poszczegdlne formy ochrony

przyrody (w tym w szczegdlnosci obszary Natura 2000) oraz elementy Srodowiska.

Przy sporzadzaniu Prognozy postuzono sie danymi zamieszczonymi w projektach UPUL,
w szczegollnosci w opisach taksacyjnych, bazach danych i w warstwach numerycznych. Dane z zakresu
inwentaryzacji przyrodniczej (wystepowania siedlisk przyrodniczych oraz stanowisk gatunkéw roslin
i zwierzat w obszarach chronionych) pozyskano z Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Rzeszowie,
Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, PGL, a takze Monitoringu Przyrodniczego Generalnego

Inspektora Ochrony Srodowiska.

W metodyce opracowania szczegotowo opisano sposob przypisania wskazan gospodarczych
uwzglednionych w Projekcie Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu do przedmiotow ochrony. Ponadto
przedstawiono w tej czesci kryteria oceny oddziatywania zapisow projektu planu na $rodowisko
i poszczegdlne jego elementy (réznorodnos¢ biologiczng, ludzi, zwierzeta, rosliny, wode, powietrze,

powierzchnie ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne, zabytki i dobra materialne). Ocene i wskazania


https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20210002373
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20210002389
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20210001098
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20210001718
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20220000084

oparto

na wiedzy teoretycznej oraz dos$wiadczeniu praktycznym uwzgledniajgc uwarunkowania

Srodowiskowe obszaru, na ktérym majg by¢ realizowane planowane zadania oraz wystepujgcych na nim

probleméw ochrony przyrody. Wyniki prac zestawiono w tabelach.

W zasiegu obszaru podlegajgcego prognozie oddziatywania na srodowisko wystepuje:
obszar Natura 2000
© PLH180017 Horyniec

obszar chronionego krajobrazu:

0 Roztoczanski Obszar Chronionego Krajobrazu

W sgsiedztwie obszaru podlegajgcego prognozie oddziatywania na srodowisko wystepuja:

obszar Natura 2000

© PLH180024 tukawiec

uzytki ekologiczne

° UE ,Mtaga”.

W ramach oddziatywania UPUL na $rodowisko, zgodnie z przedstawionym przez RDOS zakresem

szczegotowosci niniejszego opracowania, gtoéwny nacisk potozono na analize wplywu zapiséw projektow

planéw na siedliska przyrodnicze i gatunki wystepujgce w poszczegdinych obszarach chronionych.

W wyniku przeprowadzonych analiz w niniejszej prognozie ustalono:

Na podstawie analizy Tabeli zawierajgcej diugoterminowe cele hodowlane, czyli strukture gatunkowg
przysztych drzewostandéw, mozna stwierdzi¢, ze docelowe sktady gatunkowe w zakresie gatunkow
gtébwnych odpowiadajg zaproponowanym przez J.M. Matuszkiewicza (2007) regionalnym
optymalnym sktadom gatunkowym drzewostanéw w odpowiednich typach siedliskowych lasu

i zbiorowiskach roslinnych.

Brak parkéw narodowych, rezerwatéw przyrody, parkéw krajobrazowych, zespotéw przyrodniczo-
krajobrazowych oraz stanowisk dokumentacyjnych na gruntach objetych UPUL wyklucza mozliwos¢

wystgpienia negatywnego wptywu UPUL na te formy ochrony.

Nie stwierdzono aby dziatania zaprojektowane w UPUL miaty negatywny wptyw na stan

i zachowanie pomnikéw przyrody.

Nie stwierdzono aby dziatania zaprojektowane w UPUL miaty negatywny wptyw na Roztoczanski

Obszary Chronionego Krajobrazu.

Nie stwierdzono aby dziatania zaprojektowane w projektach UPUL miaty wptyw na przedmioty
ochrony wystepujagce w Specjalnych Obszarach Ochrony Siedlisk: PLH180017 Horyniec
i PLH180024 tukawiec.



e Brak stref ochrony cennych gatunkéw zwierzat na gruntach objetych UPUL wyklucza mozliwos¢

wystgpienia negatywnego wplywu na tg forme ochrony.
e Stwierdzono brak negatywnego oddziatywania zapisow UPUL na ludzi.

e Realizacja zapisow UPUL nie wptynie niekorzystnie na populacje cennych gatunkéw roslin i zwierzat

oraz siedlisk przyrodnicze na gruntach objetych projektami.

e (Oddziatywanie na réznorodnos¢ biologiczng, w tym na rosliny i zwierzeta. Zaplanowane
w projektach UPUL prace pozwalajg zminimalizowaé ryzyko obnizenia réznorodnosci biologicznej
terenu. Dzieje sie tak dzieki stosowaniu wiasciwych, zblizonych do naturalnych skladow
gatunkowych, pozostawianiu drzew o nietypowych cechach, pozostawianiu martwego drewna,

ochronie stanowisk i siedlisk gatunkéw.

e (Oddziatywanie na wode. Ustalenia projektu UPUL nie wptywajg negatywnie na wody znajdujgce sie

na terenie objetym opracowaniem.

e (Oddziatywanie na powietrze. Nie stwierdzono negatywnego wptywu zapiséw UPUL na powietrze

atmosferyczne, gtdwnie ze wzgledu na sam charakter gospodarki lesnej.

e Stwierdzono mozliwe posrednie niekorzystne oddziatywanie zapiséw UPUL na powierzchnie ziemi.
Zwigzane jest to z m.in. z transportem drewna. W Uproszczonym Planie Urzadzania Lasu zawarto
zapisy pozwalajgce zredukowac niekorzystne oddziatywanie, takie jak wyznaczanie sieci szlakow

zrywkowych, na ktérych koncentruje sie ruch pojazdow.

e Projekt Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu nie wptynie negatywnie na ksztattowanie krajobrazu
leSnego. Wszelkie dziatania takie jak: odnowienia, pielegnacje, takze rebnie docelowo majg

zachowac ciggtos¢ istnienia lasu.

e Oceniono, ze UPUL pozytywnie wptywajg na klimat. Las w widoczny sposéb tagodzi warunki
klimatyczne, a uproszczony plan gwarantuje nie tylko zachowanie, ale rowniez powigekszanie sie

zasobow drzewnych, co zwiekszy asymilacje dwutlenku wegla z atmosfery.

e Oddziatywanie na zasoby naturalne. Gtéwnym celem planowania urzgdzeniowego jest zapewnienie
trwatosci i ciggtosci uzytkowania zasobéw przyrodniczych, gtéwnie odnawialnego surowca, jakim jest

drewno. Realizacja UPUL spowoduje wzrost zasobow drewna, co nalezy uzna¢ za aspekt

pozytywny.
e Nie stwierdzono negatywnego oddziatywania na zabytki i dobra kultury materialnej oraz turystyke.

e Nie stwierdzono, aby UPUL mialy negatywne transgraniczne oddziatywanie na srodowisko, gtéwnie

ze wzgledu na charakter gospodarki lesnej i potozenie geograficzne omawianego obszaru.

Podsumowujgc ,UPROSZCZONE PLANY URZADZENIA LASU DLA LASOW WEASNOSCI OSOB
FIZYCZNYCH | WSPOLNOT GRUNTOWYCH POLOZONYCH NA TERENIE GMINY LUBACZOW” na lata

2025-2034 nie wptywajg negatywnie na srodowisko, w tym réwniez na cele i przedmioty ochrony oraz




integralnos¢ obszaréw chronionych. Realizacja zapiséw projektéw UPUL nie bedzie negatywnie oddziatywac
na bioréznorodnos¢ terendw objetych opracowaniem, w tym na cenne siedliska przyrodnicze, chronione
gatunki roslin i zwierzat oraz nie zaburzy spojnosci czynnikow strukturalnych i funkcjonalnych warunkujgcych
trwatos¢ ich populacji i biotopéw. Stosowane dotgd oraz zalecane obecnie metody dziatan we witasciwy
sposob chroni¢ bedg réoznorodnos¢ siedlisk i gatunkéw obecnych na analizowanym terenie, gtéwnie poprzez
prowadzenie racjonalnej, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej zachowujacej trwatosé i dobry stan zdrowotny

laséw zgodnie z zasadami przyjetymi w projektowanych uproszczonych planach urzgdzenia lasu.
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B. CZESC OPISOWA

1. Informacje ogodlne na temat Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu
(UPUL)
1.1. Informacje podstawowe

Zlecajgcym wykonanie Planu (Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu - dalej UPUL) jest Starostwo

Powiatowe w Lubaczowie.

Wykonawcg projektéw UPUL iprognozy oddziatywania na $rodowisku jest firma:
LAS-R Sp. z 0. 0., adres: ul. Snycerska 34/13, 30-817 Krakow.

1.2. Cel sporzadzenia Uproszczonego Planu Urzadzenia Lasu
Uproszczony Plan Urzadzenia Lasu po zatwierdzeniu i wprowadzeniu decyzjg Starosty Powiatowego

staje sie od dnia okreslonego w decyzji przez dziesie¢ lat podstawowym dokumentem techniczno-prawnym
do:

e prowadzenia przez wieczystego uzytkownika lub wiasciciela lasu trwale zréwnowazonej gospodarki

lesnej (art. 7 ustawy o lasach),

e sprawowania przez Staroste Powiatowego nadzoru nad gospodarkg lesng (art. 5 ust. 1, pkt. 1

ustawy o lasach),

e naliczania przez wtasciwy Urzad Gminy podatku leSnego wg zasad okre$lonych w ustawie o podatku

leSnym (art. 3 ustawy o podatku leSnym),
o weryfikacja stanu faktycznego w stosunku do stanu rejestrowego gruntéw,
e rozliczenia powierzchni lesne;.

1.3. Metody analizy skutkéw realizacji postanowien UPUL oraz czestotliwosci jej

przeprowadzenia

Skutki realizacji postanowien UPUL na biezgco monitorowane bedg przez jednostki nadzorujgce
Starostwa Powiatowego w Lubaczowie oraz okazjonalnie przez pracownikédw gruntéw sgsiadujgcych,
bedgcych w zarzadzie Nadlesnictwa Lubaczéw. Monitoring ewentualnych (stwierdzonych w przyszto$ci)
przedmiotéw ochrony wystepujgcych na gruntach objetych opracowaniem UPUL w ramach Obszaréw N2000
prowadzony bedzie przez pracownikéw RDOS Rzeszéw, zgodnie z zaleceniami PZO dla danego Obszaru.
Analiza zmian oraz poprawnos$¢ wykonania zabiegéw zostanie takze sprawdzona podczas kolejnej rewizji
UPUL. Dodatkowo obszar gminy kontrolowany jest co pewien czas na podstawie Panstwowego Monitoringu

Srodowiska (Panstwowy monitoring $rodowiska, wedtug art. 25 ust. 2 ustawy - Prawo ochrony $érodowiska).

Zaleca sie przeprowadzenie analizy skutkow realizacji postanowien projektow UPUL Staroscie
Siemiatyckiemu z czestotliwo$cig co 5 lat. Analiza powinna mie¢ forme raportu umieszczanego w Biuletynie

Informac;ji Publicznej Starostwa Powiatowego. W raporcie nalezy umiesci¢ nastepujgce informacje:
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e stan laséw po piecioletnim i dziesiecioletnim okresie obowigzywania UPUL uwzgledniajgcy zmiany
w wielko$ci zasobow drzewnych na 1 ha i catej powierzchni oraz wykonanie zadan z zakresu

hodowli lasu w hektarach,
e stopienh przestrzegania zalecen ochronnych zawartych w opisie ogélnym UPUL.,

o ewentualne przypadki negatywnego oddziatywania ustalenn UPUL na srodowisko.

1.4. Metody zastosowane przy sporzadzaniu Prognozy oddziatywania UPUL
Przy sporzadzaniu Prognozy oddziatywania na srodowisko UPUL wykorzystano metode analizy
punktowej oraz punktowo-poréwnawczej. Zgodnie z wytycznymi zawartymi w ,Ustawie o udostepnianiu
informacji o srodowisku ...” z dnia 3 pazdziernika 2008 r. rozrézniono wptyw kroétko, srednio i diugoterminowy
oraz negatywny, pozytywny i obojetny. Dokonano analizy wptywu wszystkich zaplanowanych w UPUL
zabiegbw gospodarczych na wymienione w ww. ustawie elementy srodowiska, a takze wystepujgce na

urzgdzanych gruntach formy ochrony przyrody.

Wykorzystano wiedze i doswiadczenia wynikte z realizowanych UPUL jak i dziatan prowadzonych na

terenach gospodarujgcego w tym rejonie Nadlesnictwa.

Wykorzystano réwniez geograficzne systemy informatyczne (GIS) do zobrazowania przestrzennego
pokrywania si¢ lokalizacji zabiegéw zaplanowanych w projektach UPUL. z poszczegdlnymi lokalizacjami
elementéw $rodowiska przyrodniczego. Warstwy numeryczne otrzymane z RDOS w Rzeszowie oraz
warstwy z PZO byly przycinane warstwg gruntéw objetych projektem UPUL. W ten sposdb uzyskano

poszczegdblne powierzchnie obszaréw chronionych na gruntach objetych projektem UPUL.

Opinie i stanowiska ekspertow na temat oddziatywania na przedmioty ochrony obszaréw Natura
2000 wydawano gtéwnie na podstawie podrecznikéw metodycznych wydanych przez GDOS oraz
opracowan pomocniczych (np. Strategii zarzgdzania obszarem Natura 2000). Do analizy wykorzystano

réwniez akty prawne, literature i strony internetowe.

Metody dostosowano do stopnia szczegotowosci wykonanych UPUL.

1.5. Metody monitorowania realizacji zadan gospodarczych przez organ
nadzorujacy, w tym monitoringu pozyskania drewna i pielegnacji lasu wedtug
kategorii zabiegu
Uproszczony Plan Urzadzenia Lasu jest dokumentem technicznym wskazujgcym o0godlng
charakterystyke lasow oraz ich stanu, zestawienia powierzchni i migzszosci gatunkow panujgcych
(gtéwnych) wedtug klas i podklas oraz opisy taksacyjne lasu, stanowigce charakterystyke poszczegélnych
drzewostanéw (zawarte sg w nich szczegétowe opisy lasu, oparte na inwentaryzacji oraz projektowane
zabiegi gospodarcze i ochronne) ( my$l art. 19 Ustawy o lasach). Przedmiotowy dokument w swoim zakresie
nie ma obowigzku na wskazanie metod monitorowania organu nadzorujgcego, ktére to dziatania wynikajg

z przepiséw odrebnych i dotyczg organu samorzgdowego.
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1.6. Informacja o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko

Biorac pod uwage potozenie geograficzne terenoéw ujetych projektem UPUL (w oddaleniu od granic

panstwa) nie przewiduje sie oddziatywania o charakterze transgranicznym.

1.7. Stan srodowiska na obszarach objetych znaczacym oddziatywaniem

Obszary objete znaczacym oddziatywaniem to obszary, na ktorych przewiduje sie realizacje przedsiewzie¢
wymienionych w Rozporzagdzeniu Rady Ministrow z 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywaé na $rodowisko (tekst jednolity: Dz. U. 2019 poz. 1839). Jednym z takich przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko, o ktorym mowa w §3, jest zalesianie, w szczegdinosci: ,nhieuzytkéw lub
innych niz ormne uzytkdw rolnych, znajdujgcych sie na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w
art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 9 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody, o
ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej Ustawy” .

Obszary o ktérych mowa w cytowanym wyzej Rozporzadzeniu to:

e parki narodowe,

e parki krajobrazowe,

e rezerwaty przyrody,

e obszary chronionego krajobrazu

e obszary sieci Natura 2000,

e uzytki ekologiczne,

e zespoty przyrodniczo-krajobrazowe.

W analizowanych projektach UPUL nie projektuje sie zadnych zalesien, a tym samym nie ma

przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko.

1.8. Istniejace problemy ochrony srodowiska istothe z punktu widzenia realizacji
opracowanego dokumentu
Najistotniejszym problemem ochrony srodowiska z punktu widzenia realizacji projektowanego dokumentu staje
sie prowadzenie planowej, wielkokompleksowej gospodarki lesnej w mysl trwale zréwnowazonego rozwoju, tgczacego
w sobie zaréwno potrzeby ekonomiczne, spoleczne, kulturowe oraz przyrodnicze. Problem ten wynika z rozdrobnienia
dziatek, wydzielen oraz komplekséw lesnych. W zasadzie szeroko rozumiana ochrona przyrody na gruntach ujetych
wUPUL ma dos¢ ograniczone zastosowanie zpowodu matej powierzchni, rozdrobnienia komplekséw oraz matej
powierzchni wydzielen, duzej liczby wspdtwiascicieli gruntéw (udziatowcdw). Pomimo, Zze zabiegi zaplanowane w UPUL
zostaty dobrane zgodnie z obowigzujgcym prawem, rozporzgdzeniami, instrukcjami to ww. elementy podziatu tych
gruntéw sprawiajg, iz nie bedg miaty one wiekszego wptywu na stan Srodowiska oraz form ochrony przyrody na

omawianym obszarze.
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1.9. Cele ochrony srodowiska ustalone na szczeblu miedzynarodowym,

wspolnotowym i krajowym, istotne z punktu widzenia opracowanego dokumentu

Celami ochrony srodowiska z punktu widzenia planowanej gospodarki le$nej jest utrzymanie statego
pokrycia lasem powierzchni ujetych w UPUL, doprowadzenie skfadow gatunkowych do zgodnosci
z siedliskiem, zaplanowanie poprzez odpowiednie zabiegi drzewostandéw o zréznicowaniu wiekowym
i strukturowym mogacych w odpowiedni sposdéb oprze¢ sie szeroko pojetym zagrozeniom lasu,
wyhodowania w przysztosci drzewostanow o jak najlepszych walorach. Wszystkie te cele majg za zadanie
w przysziosci zaowocowaé poprawg swego stanu, zwiekszeniem réznorodnosci biologicznej omawianych
terendw, a poprzez zachowanie drzewostandw na gruncie zapewnienie istnienia niewielkiej czesci celéw

ochronnych istniejgcych juz obszarowych form ochrony przyrody.

1.10. Lokalizacja obiektu

Grunty ujete w UPUL lezg w woj. podkarpackim, w powiecie lubaczowskim, na terenie gminy

Lubaczow.

1.11. Przynaleznos¢ do jednostek podziatu przyrodniczo-lesnego

Wedtug ,Regionalizacji przyrodniczo-lesnej Polski z 2010 r.” (Zielony, 2010 r.) na podstawach

ekologiczno—fizjograficznych, omawiany obszar objety niniejszym opracowaniem potozony jest w:

e Krainie: Matopolskiej (IV)

o Mezoregionie: Plaskowyzu Tarnogrodzkiego (VI.14)

1.12. Przynaleznos¢ do jednostek podziatu fizyczno-geograficznego
Wedtug podziatu fizyczno-geograficznego Polski (Solon, 2018) obszar objety opracowaniem

potozony jest w zasiegu nastepujgcych jednostek:
o Prowincji — Karpaty Zachodnie z Podkarpaciem Zachodnim i Pétnocnym (51)
= Podprowincji — Podkarpacie Pétnocne (512)

e Makroregionie — Kotlina Sandomierska (512.4-5)

o Mezoregionie — Ptaskowyz Tarnogrodzki (512.49)

1.13. Powigzanie projektu UPUL z innymi dokumentami
Z terenami objetymi uproszczonymi planami urzadzenia lasu zwigzane sg nastepujace

postanowienia aktow prawa lokalnego (istotne dla dokumentu):
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e w wojewoddztwie podkarpackim:

o Program Ochrony Srodowiska woj. podkarpackiego na lata 2017-2019 z perspektywg do
2023 r., PBPP w Rzeszowie, 2017 r.

o Raport o stanie srodowiska wojewddztwa podkarpackiego w 2021 roku, Wojewddzki

Inspektorat Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, 2022 r.

Na szczeblu powiatu i gminy, dokumentami powigzanymi z projektem Uproszczonego Planu

Urzadzenia Lasu sg przede wszystkim programy ochrony srodowiska:

+  Programu Ochrony Srodowiska dla Gminy Lubaczéw na lata 2020-2023 z perspektywa do roku
2027, Rzeszow 2020 r.

Programy Ochrony Srodowiska w zakresie zadan ,ochrona i powiekszanie zasobéw lesnych”
zakfadajg opracowanie Planéw Urzgdzenia Lasu. Powyzsze dokumenty wskazujg lokalizacje laséw na
terenie omawianej gminy, stopien ich istotno$ci z punktu widzenia przyrody, srodowiska, lokalnej gospodarki
i rozwoju gminy, a takze cztowieka jako miejsca np. rekreacji i odpoczynku dla mieszkancéw. Uwzgledniajgc

je jako istotne elementy tadu przestrzennego. Wykazujg potrzebe ich zachowania w jak najlepszym stanie.

Gmina, w zasiegu ktorej potozone sg grunty objete prognoza, posiada réwniez opracowania
dotyczace planowania przestrzennego ,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego (SUIKZP), w ktérych okreslono polityke przestrzenng gminy, ogdlny planowany sposob
zagospodarowania catego terytorium gminy, a takze zawarto informacje o potozeniu laséw, obszaréw
przeznaczonych pod zabudowe, do zalesien, o przebiegu gtdéwnych szlakéw komunikacyjnych, terenéw
chronionych itp., jak rowniez Miejscowe Plany Zagospodarowania Przestrzennego (MPZP) bedgce lokalnymi

aktami prawa wykonawczedo.

Innego typu dokumentami powigzanymi z projektem Uproszczonego Planu Urzgdzenia Lasu s3g

plany ochrony dla form ochrony przyrody wynikajgce z Ustawy o ochronie przyrody. Sg to w tym wypadku:

e Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 13 lipca 2022 r. w sprawie specjalnego
obszaru ochrony siedlisk Horyniec (PLH180017) (Dz.U. z 2022 r., poz. 1916)

e Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 30 kwietnia 2014r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Horyniec PLH180017

[Dziennik Urzedowy Wojewodztwa Podkarpackiego z 2014 r. Poz. 1452]

e Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 23 lutego 2018r.
zmieniajgce zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Horyniec PLH180017 [Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Podkarpackiego z 2018 r. Poz. 830]

e Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 11 pazdziernika
2017r. w sprawie ustanowienia planu zadah ochronnych dla obszaru Natura 2000 tukawiec
PLH180024 [Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Podkarpackiego z 2017 r. Poz. 3350]
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e Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 12 pazdziernika
2017 r. zmieniajace zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 tukawiec PLH180024 [Dziennik Urzedowy Wojewodztwa Podkarpackiego z 2017 r.
Poz. 3350]

Lasy nalezace do os6b fizycznych na terenie gminy Lubaczéw potozone sg w zasiegu terytorialnym
Nadlesnictwa Lubaczéw, dla ktérego sporzgdzony zostat Programy Ochrony Przyrody (POP). W celu
sporzadzenia niniejszej prognozy wykorzystano dane z POP dotyczgce m. in. wystepowania chronionych

gatunkow roslin i zwierzat.

2. Formy ochrony przyrody - opis Istniejacych, projektowanych form
ochrony przyrody pokrywajagcych sie zasiegiem 2z gruntami
uwzglednionymi w UPUL Ilub tez graniczace z gruntami ujetymi
w UPUL

2.1. Obszary Natura 2000
W zasiegu obszaréw objetych pracami urzadzeniowymi oraz w bezposrednim sgsiedztwie
wystepuje:
© PLH180017 Horyniec
o  PLH180024 tukawiec

2.1.1. PLH180017 Horyniec

(Za SDF):

Ponad potowe powierzchni obszaru (54%) zajmujg réznego rodzaju lasy, znaczng czes¢ stanowig
réwniez grunty orne (35 %). Ochrone ustanowiono ze wzgledu na fakt, ze ostoja ta znajduje sie na skraju
zasiegu wystepowania nocka duzego. W znajdujgcym sie na terenie ostoi osiemnastowiecznym kosciele
Ojcow Franciszkandéw schronienie znalazta kolonia rozrodcza nocka duzego. Na tak duzym terenie (ponad 6
tysiecy hektaréw) znajduje sie rowniez Zzerowisko tych zwierzat. Nocek duzy, czyli nietoperz nalezgcy do
rodziny mroczkowatych, jest jednym z najwiekszych wystepujgcych w Polsce. Jest to gatunek nietoperza,
ktéry stosunkowo tatwo jest odrézni¢ od innych gatunkéw: jest on najwiekszy, posiada stosunkowo duze

uszy, oraz biaty brzuch. Nietoperz ten zamieszkuje rejony skaliste oraz osiedla ludzkie.

Ponadto w obszarze zinwentaryzowano liczne typy siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow

podlegajgcych miedzynarodowej ochronie gatunkowej

taczna powierzchnia obszaru Natura 2000 PLH180017 Horyniec wynosi 11016,03 ha, z czego
69,68 ha powierzchni pokrywa sie z gruntami, dla ktérych sporzgdzane sg UPUL.
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Obowigzujgce akty prawne:

Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 30 kwietnia 2014r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Horyniec PLH180017 [Dziennik

Urzedowy Wojewddztwa Podkarpackiego z 2014 r. Poz. 1452]

Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 23 lutego 2018r.
zmieniajgce zarzgdzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Horyniec PLH180017 [Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Podkarpackiego z 2018 r. Poz. 830]

2.1.2. PLH180024 tukawiec

(Za SDF):

Obszar potozony jest na Plaskowyzu Tarnogrodzkim, koto wsi tukawiec. Sklada sie z dwoch
oddzielnych czesci znajdujgcych sie na potnoc i na potudnie od miejscowosci. Pétnocna cze$é obejmuje
cenny kompleks tgk zmiennowilgotnych wraz z zachowanymi przy potokach fragmentami tegéw, natomiast
potudniowa czes¢ to fragment zwartego obszaru lesnego rozciggajgcego sie miedzy Czerniawkg a granicg
panstwa. Najcenniejszym gatunkiem spotykanym w obszarze jest umieszczone w zatgczniku Il Dyrektywy
Siedliskowej ponikfo krainskie Eleocharis carniolica. Jest to jedyne potwierdzone w ostatnich latach nizowe

stanowisko tego gatunku w Polsce.

Ostoja obejmuje kilkadziesigt hektarow fgk, w tym miejscami dobrze zachowane taki trzeslicowe
z szeregiem cennych gatunkéw roslin i motyli. Wsrdd tych ostatnich sg 4 gatunki z zatgcznika Il Dyrektywy
Siedliskowej: modraszek telejus Maculinea teleius, modraszek nausitous Maculinea nausithous,
czerwonczyk nieparek Lycaena dispar oraz przeplatka aurinia Euphydryas aurinia, ktorej populacje
w tukawcu oraz sgsiednim Horyncu uznane sg za kluczowe dla zachowania gatunku w skali Polski. W$r4d
laséw lisciastych, pokrywajgcych wiekszos¢ terenu ostoi, znaczgce powierzchnie zajmujg grady, niektére
z nich z dobrze zachowang strukturg i skladem gatunkowym, ponadto wzdiuz ciekéw wodnych i w wilgotnych
zagtebieniach spotyka sie kilka rodzajéw tegdéw oraz na terenach otwartych zbiorowiska torfowisk niskich
i przejsciowych. Wsrod stwierdzonych dotychczas na terenie ostoi gatunkow roslin, 12 zamieszczonych jest

na krajowej czerwone;j liscie roslin i grzybdw.

taczna powierzchnia obszaru Natura 2000 PLH180024 tukawiec wynosi 2270.18 ha. Analizowany
obszar nie pokrywa sie z gruntami podlegajgcymi niniejszej prognozie, pozostaje jednak w ich bezposrednim

sgsiedztwie.

Obowigzujgce akty prawne:

Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 11 pazdziernika
2017r. w sprawie ustanowienia planu zadah ochronnych dla obszaru Natura 2000 tukawiec PLH180024

[Dziennik Urzedowy Wojewodztwa Podkarpackiego z 2017 r. Poz. 3350]
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Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 12 pazdziernika
2017 r. zmieniajgce zarzgdzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
tukawiec PLH180024 [Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Podkarpackiego z 2017 r. Poz. 3350]

2.2. Obszary chronionego krajobrazu

2.2.1. Roztoczanski Obszar Chronionego Krajobrazu

Roztoczanski Obszar Chronionego Krajobrazu obejmuje obszar pétnocno-wschodniej czesci
wojewddztwa podkarpackiego. Powierzchnia ogdlna wynosi 31575 ha. Spetnia funkcje otuliny Parkow
Krajobrazowych: Puszczy Solskiej i Potudnioworoztoczanskiego. Cenny element flory przedstawiajg
zbiorowiska lesne. Wielki Las wystepujacy w okolicach Tyniec zawiera piekne okazy jodty. Jednym z bardziej
interesujgcych zbiorowisk lesnych otuliny jest drzewostan jodtowy o cechach lasu naturalnego
w Kadtubiskach. Spotka¢ tu mozna rzadkie gatunki ptakéw i zwierzat. Sg to perkoz rdzawoszyi wystepujgcy
na stawach w Rudzie Rézanieckiej i Lublincu Nowym oraz puchacz w okolicy Rudy Rézanieckiej. Na granicy
obszaru potozony jest Horyniec - jedyna miejscowos¢ uzdrowiskowa w wojewddztwie. Posiada on lecznicze

wody siarczkowe i jedne z lepszych w Europie borowiny.

Obowigzujgcy akt prawny:

Uchwata Nr XXXIX/783/13 Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego z dnia 28 pazdziernika 2013 r.
w sprawie Roztoczanskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Podkarpackiego z 2013 r., poz.
3586).

Uchwata Nr LII/866/22 Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 29 sierpnia 2022 r. w sprawie
zmiany uchwat Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego w sprawach obszaréw chronionego krajobrazu (Dz.
Urz. Woj. Podkarpackiego. z 2022 r., poz. 3300).

2.3. Potencjalne, chronione gatunki roslin, grzybéw i zwierzat mogace

wystepowaé na omawianym obszarze

W trakcie wykonywanych prac nad UPUL nie byty prowadzone szczegbdtowe prace inwentaryzacyjne
flory i fauny omawianego terenu. W sporzadzonych operatach wskazano wystepowanie kilku najczesciej
spotykanych pospolitych roslin i zwierzat, ktére mozliwe byty do identyfikacji w terminie przeprowadzania
prac terenowych. Tereny objete opracowaniem UPUL lezg réwniez w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa
Nurzec, dla ktérego sporzgdzono Programy Ochrony Przyrody wraz ze spisami flory i fauny wystepujacej na
danym obszarze. Na zasadach analogii, w celu uzupetnienia informacji o mozliwych potencjalnie
wystepujgcych na omawianym obszarze taksonach chronionych roslin i zwierzat postuzono sie tym

opracowaniem.
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2.4. Stan srodowiska na obszarach objetych znaczacym oddzialywaniem
Obszary objete znaczacym oddzialywaniem to obszary, na ktérych przewiduje sie realizacje
przedsiewzie¢ wymienionych w Rozporzadzeniu Rady Ministrow z 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco, bgdz potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na s$rodowisko (tekst jedn.
Dz.U. z 2016 r, Nr 0, poz. 71). Jednym z takich przedsiewzie¢ jest zalesianie realizowane na innych
uzytkach niz orne. Gmina objeta niniejszym opracowaniem nie posiada wytyczonej, aktualnej granicy polno
— lesnej oraz nie planuje zmian przeznaczenia gruntéw lesnych na inne cele. W analizowanych operatach

UPUL zalesieh na terenach innych niz lesne nie przewidziano.

2.5. Pozostate formy ochrony przyrody, na ktére potencjalnie moze mie¢ wptyw

wykonanie zabiegéw zaplanowanych UPUL

Na gruntach objetych UPUL nie stwierdzono by wystepowaty inne formy ochrony nie wymienione
wyzej.

Jako potencjalne oddziatywanie na s$rodowisko (grunty bezposrednio sasiadujgce) drzewostanu
przyjmuje sie poéttorakrotnos¢é jego wysokosci. W tej odlegtosci wystepujg nastepujgce formy ochrony
przyrody:

e Uzytki ekologiczne:

° UE ,Mtaga”.

3. Opis przewidywanych skutkéw dla sSrodowiska w przypadku
niepodejmowania przedsiewziecia

Realizacja UPUL odbija sie na aktualnym stanie drzewostanu. Prowadzone zabiegi i dziatania
ksztattujg przestrzen lesng wptywajgc istotnie na réznorodnos¢ siedlisk i gatunkow. Co wiecej, w przypadku
laséw gospodarczych, w ktérych od dziesigtkdw lat prowadzi sie r6znorodne zabiegi i prace, zachowanie
srodowiska w dobrej kondycji jest w duzej mierze uzaleznione od prowadzenia planowej, wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej opartej o Uproszczone Plany Urzadzenia Lasu. Wykonanie uproszczonych planéw UL,
PUL, ISL jest obowigzkiem ustawowym. Brak realizacji UPUL bedzie skutkowat dalszym pozyskaniem
drewna na tzw ,0ko”. Wykonanie UPUL przyczyni sie znacznie do poprawy szacunku ilosci drewna do
pozyskania, jak réwniez uswiadomi wtascicieli o potrzebach hodowlanych (bez UPUL nie jest to mozliwe).
Brak wykonania UPUL pozostawi rozbieznosci pomiedzy stanem ewidencyjnym, a rzeczywistym. Nie
zostang wskazane miejsca inaczej uzytkowane, Lz, linie en, drogi, inne wylesienia. Podczas prac
taksacyjnych wskazuje sie na ciekawostki przyrodnicze, inwentaryzuje gat. chronione itd. Jezeli UPUL nie
zostanie zrealizowany prace taksacyjne nie majg miejsca, a co za tym idzie nie wykonuje sie rowniez
inwentaryzacji w miejscach o mniejszym znaczeniu w ochronie srodowiska. Wykonanie UPUL zwraca uwage

na rzeczy i aspekty, ktére czestokro¢ dla wiascicieli laséw nie sg zauwazalne.

Brak realizacji zatozen Planu Urzadzenia Lasu — potencjalne konsekwencije:

Wskutek zaniechania planowych zabiegéw zaistniatoby zagrozenie utraty kontroli nad stanem sanitarnym

i zdrowotnym lasu, oraz procesami w nim zachodzacymi.
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W przypadku zbyt duzego, niekontrolowanego, pozyskania drewna, nie popartego szacunkami
inwentaryzacyjnymi zapasu i przyrostu spodziewanego, zaistniatoby zagrozenie dla trwatosci lasu,
a co za tym idzie jego korzystnego wptywu na klimat, glebe i pozostate elementy srodowiska.
Zaniechanie zabiegdw pielegnacyjnych i pozyskania moze spowodowaé zagrozenie spadkiem
réznorodnosci biologicznej i tym samym stabilnosci lasu.

Bylby dziataniem wbrew prawu (obowigzek sporzadzania UPUL, jak réwniez jego zakres i tresc,
wynika z ustawy o lasach).

Brak swiadomosci wtascicieli lasow o wystepowaniu gatunkow i siedlisk chronionych, powigzane
Z razgco niedostosowanym uzytkowaniem lasu, moggcym znaczgco przyczyni¢ sie do pogorszenia

stanu ich zachowania, a w skrajnych przypadkach zaniknigecia.

4. Dane liczbowe w UPUL

Tabela 1: Wykaz obrebéw i ich powierzchni

Lp. Gmina Obreb Powierzchnia [ha]
1. BALAJE 22,9403
2. BASZNIA DOLNA 40,0319
3. BASZNIA GORNA 75,8339
4. BOROWA GORA 58,0726
5. BUDOMIERZ 4,3251
6. DABKOW 0,2113
7. DABROWA 9,0747
8. HURCZE 0,3114
9. KROWICA HOLODOWSKA 83,9065
10. KROWICA LASOWA 83,7795
11. KROWICA SAMA 169,9071
12. : LISIE JAMY 5,5084
13. LUBACZOW MEODOW 51,7244
14, OPAKA 62,182
15. PIASTOWO 0,5728
16. PODLESIE 21,32
17. SIENIAWKA 11,5477
18. SZCZUTKOW 84,057
19. TYMCE 14,8268
20. WOLKA KROWICKA 32,1835
21. ZAr UZE 42,4254
22. MOKRZYCA 15,8716
23. ANTONIKI 8,5829
24, KAROLOWKA 0,6313
Ogotem 899,8281
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C.

OKRESLENIE

PRZEWIDYWANEGO ODDZIALYWANIA NA

SRODOWISKO ZABIEGOW ZAPLANOWANYCH W UPUL

1. Omoéwienie przyjetych do stosowania w UPUL gospodarczych
typow drzewostanéw (GTD) i sktadéw gatunkowych upraw i odnowien
oraz innych zapisow protokotu NTG

Typy drzewostandéw (TD) w uproszczonych planach urzgdzenia lasu przyjete zostaty wedtug

wytycznych okreslonych w Zasadach Hodowli Lasu (ZHL), dla krainy przyrodniczo — lesnej: Krainie: VI-

Matopolskiej Mezoregionie VI-14 Ptaskowyzu Tarnogrodzkiego, na ktérej lezy teren objety opracowaniem.

Tabele z przyjetymi typami drzewostandw, orientacyjnymi sktadami gatunkowymi upraw i odnowien

oraz proponowanymi rebniami wiodgcymi zamieszczono ponizej (Tabela nr 2).

Zespoty roslinne i odpowiadajgce im regionalne optymalne sktady gatunkowe drzewostandéw przyjeto

na podstawie opracowania z 2007 roku ,Geobotaniczne rozpoznanie tendencji rozwojowych zbiorowisk

lesnych w wybranych regionach Polski” pod redakcjg prof. Jana Marka Matuszkiewicza oraz z Siedliskowych

Podstaw Hodowli Lasu (Tabela nr 2).

Tabela 2: Tabela hodowlana z przyjetymi TD do stosowania

Typ Typ Proponowane rebnie
siedliskowy | drzewostanu Orientacyjny sklad gatunkowy upraw i odnowien
lasu (TSL) (TD)
Béw So S0 90%, Brz i inne 10 %
So So 80%, Brz i inne 20 %
Bw So So 70%, Sw, Brz i inne 30 %
Bb So S0 90%, Brz i inne 10 %
So So 70%, Db, Bk, Md, Brz i inne 30 %
, Db-So S0 60%, Db 20%, Jd, Md 20 % So 60%, Db 20%, Jd, Md i inne
BMsw 20 %
Bk-So So 50%, Bk 20%, Brz, Md, i inne 30 %
BMw So So 70%, Db, Id, Sw, Ol i inne 30 %
Brz-So So 50%, Brz 20%, Db, Sw, Ol i inne 30 %
BMb So So 80%, Brz, Sw i inne 20 %
Db-So So 40%, Db 30%, Bk, Md, Jd i inne 30 %
So-Db Db 40%, So 30%, Md, Jd i inne 30 %
LMéw Jd-So So 40%, Jd 30%, BK, Md i inne 30 %
So-Bk Bk 50%, So 30%, Db, Sw i inne 20 %
Bk-So So 40%, Bk 30%, Db, Md i inne 30 %
Gb-Bk-So S0 40%, Bk 20%, Gb 10%, Db, Brz, Md i inne 30 %
So-Db Db 40%, So 40%, Sw, Jd, Ol, Md i inne 20%
LMw So-Db Db 50%, So 30%, Sw, Jd, Ol, Md i inne 20%
Brz-So-Db Db 40%, So 20%, Brz 10%, Sw, Ol, Md i inne 30 %
LMb Ol 01 80%, Brz, So, Sw i inne 20 %
Db-Bk Bk 50%, Db 30%, Md, Lp, Jd i inne 20 %
Bk-Db Db 50%, Bk 30%, Jd, Md, Js, Gb i inne 20%
Db Db 70%, Jd, Lp, Md, Gb i inne 30 %
Léw Bk-Jd Jd 40%, Bk 30%, Db, Md i inne 30 %
Jd-Db Db 50%, Jd 30%, Bk i inne 20 %
Db-Jd Jd 50%, Db 30%, Bk, Sw, Lp i inne 20 %
Bk Bk 70%, Db, Md i inne 30 %
Gb-Db-Bk Bk 40%, Db 20%, Gb 10%, Md, Lp, Brz i inne 30 %
Lw Db Db 50%, Js 20%, Jd i inne 30 %
Ol-Db Db 50%, Ol 30%, Js, Jd i inne 20 %
ol Ol 01 70%, JIs, Sxyi inne 30 %
Ol 01 90%, Brz, Sw i inne 10 %
ol Ol-Js Js 50%, Ol 30%, Db, Wz i inne 20 %
Ol Ol 70%, Db, Wz i inne 30 %
Lt Db Db 70%, Ol, Js, Wz i inne 30 %
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Typ Typ Proponowane rebnie
siedliskowy | drzewostanu Orientacyjny sklad gatunkowy upraw i odnowien
lasu (TSL) (TD)
Js-Db Db 50%, Js 20%, Ol, Wz i inne 30 %
Ol 0Ol 70%, Js, Brz i inne 30 %
BMuwyzéw Jd-So S0 50%, Jd 30%, Md i inne 20 %
Bk-So S0 40%, Bk 30%, Jd, Md i inne 30 %
Jd-So-Bk Bk 30%, So 30%, Jd 30 % i inne 10 %
Jd-Bk Bk50%, Jd 30%, Md i inne 20 %
LMwyz$w Bk-Jd Jd 50%, Bk 30%, Jw., Lp i inne 20 %
Db-Jd Jd 50%, Db 30%, So i inne 20 %
So-Bk Bk 40%, So 30%, Md, Brz i inne 30 %
Jd-Bk Bk 50%, Jd 30%, Md, Lp, Jw i inne 20 %
Bk Bk 70%, Jd, Md, Lp, Jw. | inne 30 %
Lwyzéw Db Db 70%, Jd, Lp, Md, Gb i inne 30 %
Bk-Jd Jd 50%, Bk 30%, Db i inne 20 %
Db-Jd Jd 50%, Db 30%, Bk i inne 20 %
Bk Bk 60%, Md, Lp, Jw., Brz i inne 40 %
. Db Db 70%, Jd, Lp, Md, Gb i inne 30 %
Lwyzw —
Jd-Db Db 50%, Jd 30%, Js, Ol, Jw i inne 20 %
Liwyz J$-Db Db 50%, Js 30%, Ol. Jd, Jw, Wz i inne 20%
Db Db 70%, Wz, Ol, Js i inne 30 %

Js* - ze wzgledu na masowe wystepowanie zespotu chorobowego zamierania jesionu mozna zastepowac w sktadzie gatunkowym jesion olszg czarng

* - gatunki najwazniejsze

dopuszcza sie stosowanie innych rebni od wymienionych w w/w Tabeli, zwtaszcza rebni stopniowej udoskonalonej w d-stanach o zréznicowanej strukturze

gatunkowej i wiekoweyj, a takze cie¢ zupetnych bez wzgledu na TSL na wydzieleniach o powierzchni do 0,2ha, w wydzieleniach tych dopuszcza sie rowniez

jednogatunkowe odnowienie powierzchni.

dopuszcza sie w odnowieniach zastepowanie gatunkéw wymienionych w powyzszej Tabeli innymi cennymi gatunkami rodzimymi.

dopuszcza sie réznice do 20% w powyzszych orientacyjnych sktadach gatunkowych, zwtaszcza na korzy$c gatunkéw lisciastych.
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Przyjeto takze, zgodnie z §7 ust. 3 pkt.1a rozporzadzenia MS z 2012 roku minimalne wieki rebnosci
dla poszczegdlnych gatunkéw drzew. Stwierdza sie, iz TD zostaty przyjete do UPUL w sposéb prawidtowy.
Wszystkie zawarte w UPUL zapisy majg na celu eliminacje stosowania ewentualnych niekorzystnych lub
nieodpowiednich dla danego siedliska TD i orientacyjnych sktadéw gatunkowych.

W uzytkowaniu rebnym w celach poréwnawczych wyliczono etaty wg dojrzatosci rebnej, natomiast
do planu, gtéwnie ze wzgledu na rozdrobniong forme wiasnosci przyjeto etat wg potrzeb hodowlanych
drzewostanow. Rozmiar uzytkowania przedrebnego zaplanowano zgodnie z potrzebami pielegnacyjnymi
oraz stanem sanitarnym lasu z uwzglednieniem ,Tablic wydajnosci cie¢ pielegnacyjnych” (IBL W-wa, 1975
r.). W poszczegoélnych przypadkach przy projektowaniu rozmiaru trzebiezy nalezy rozwazy¢é mozliwosé
zwiekszenia go w stosunku do w/w tablic nawet do 50% - szczegdlnie na przejsciu z Ib do lla klasy wieku.

W przypadku projektowania cie¢ sanitarnych ich rozmiar bedzie uzalezniony od aktualnie
stwierdzonych potrzeb. W przypadku duzego rozmiaru tych cie¢ faczyé sie je bedzie z intensywnymi
dziataniami hodowlanymi. Diugoterminowe planowanie hodowlane w oparciu o odpowiednie rebnie i ich
planowane odnowienie projektowane jako powierzchnie réwng procentowemu poborowi masy,
uwzgledniajgc tym samym petnowartosciowe istniejgce miode pokolenie. Na podstawie wynikéw prac
taksacyjnych zostaty wskazane ,drzewostany do przebudowy”. Gtéwnym kryterium typowania drzewostanu
do przebudowy byt brak mozliwosci osiggniecia przez ten drzewostan zatozonych w planowaniu
dtugoterminowym celéw racjonalnej gospodarki lesnej, tj. doprowadzenia go do minimalnego wieku wyrebu
w odpowiednim zadrzewieniu i jakosci technicznej. Typowanie przeprowadzono z uwzglednieniem tgcznego
wystepowania nastepujgcych cech drzewostanu: niedostosowania sktadu gatunkowego do siedliska,
stabego zwarcia i zadrzewienia oraz wysokiego stopnia jego uszkodzenia.

Przebudowe zaprojektowano z zastosowaniem cie¢ rebnych i wskazan hodowlanych lub cie¢
pielegnacyjnych przedrebnych (gtéwnie CS) i wskazan hodowlanych. Zaprojektowane w UPUL
dtugoterminowe cele hodowlane TD czesto roznig sie od tzw. sktadow optymalnych, ktére wyksztatcityby sie
w wyniku pozostawienia tych drzewostandéw bez ingerencji cztowieka, dla danego typu siedliskowego lasu.

Zaprojektowane w UPUL typy drzewostanow sg wielogatunkowe, zbudowane z rodzimych gatunkéw
drzew i z biegiem lat nie doprowadzg do powstania monokultur, a ztozonych wielogatunkowych laséw,
czesto budowanych z gatunkéw wystepujgcych jednoczesnie w optymalnych sktadach gatunkowych, taczg

potrzeby gospodarcze i przyrodnicze oraz sg zgodne z dobrg praktykg lesna.
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2. Okreslenie przewidywanego oddzialywania zadan zaplanowanych
w UPUL na przedmioty ochrony, ze wzgledu na ktére zostaty powotany
obszar Natura 2000 pokrywajacy sie zasiegiem z gruntami objetymi
pracami urzadzeniowymi

Na gruntach objetych UPUL nie prowadzono inwentaryzacji florystycznej, faunistycznej oraz
fitosocjologicznej w ramach prac zwigzanych z opracowanymi UPUL. Podczas prac terenowych nie
potwierdzono wystepowania gatunkéw wymienionych w Zatgczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/[EWG
wymienionych w SDF dla omawianego obszaru Natura 2000. Zgodnie z obowigzujgcym prawem, jezeli nie
ma bezposredniego oddziatywania na cele i przedmioty ochrony, dla ktérych zostaty powofane obszary
Natura 2000, nie ma tez oddziatywania na same obszary. W tym celu przeanalizowano wszystkie zebrane
dane pod katem ewentualnego mozliwego negatywnego wptywu. Wyniki zestawiono w kolejnych
podrozdziatach.

W pewnych wydzieleniach zaplanowane mogly zosta¢ zabiegi trzebiezowe wskazane w tym
wypadku jako ciecia sanitarne (CS — ciecia wg potrzeb, nie przymusowe). Wydzielenia te potrzebujg tych
zabiegdéw ze wzgledu na mozliwos¢ wystgpienia rozpadu d-stanéw bedgcych w ztym stanie zdrowotnym,
badz gospodarczym, wydzielanie sie posuszu, tworzenie ognisk chorobotwérczych.

W zasiegu obszaru podlegajgcego prognozie oddziatywania na srodowisko znajdujg sie 2 obszary
Natura 2000

2.1. Zestawienie tabelaryczne powierzchni gruntéw objetych pracami nad UPUL
z obszarem Natura 2000
Tabela 3: Zestawienie tabelaryczne powierzchni gruntéw objetych UPUL w stosunku do obszaru

Natura 2000
[%] pow. gruntéw ujetych
. Pow. gruntéw UPUL w UPUL pokrywajacych sie
e ll\l;?uzgazgg(s)zaru Pow. obszaru wg SDF [ha] pokrywajacych sie z z obszarem Natura 2000 w

obszarem Natura 2000 [ha] = stosunku do pow. calego
obszaru Natura 2000

PLH180017 Horyniec 11016,03 69,68 0,63

PLH180024 t.ukawiec 2270,18 -
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2.2. Okreslenie wplywu zapisow UPUL na przedmioty ochrony obszaru Natura
2000

W ponizszym zestawieniu tabelarycznym zobrazowano powierzchnie poszczegélnych zabiegdéw
gospodarczych planowanych do realizacji w latach 2023-2032. Zastosowano podziat zabiegdéw na 4 grupy:

Zalesienia: powierzchnie przeznaczone do zalesienia

Odnowienia: do tej grupy zaliczono zabiegi zwigzane z odnowieniami halizn, ptazowin i zrebdw,
a takze dolesienia, podsadzenia, poprawki i uzupetnienia.

Pielegnacja: do tej grupy zaliczono zabiegi zwigzane z czyszczeniami wczesnymi i péznymi,
trzebiezami wczesnymi i péznymi, oraz ciecia sanitarne.

Rebnie: w tej grupie wyszczegdlniono rodzaje rebni i ewentualnie powierzchnie bedace

ptazowinami.

Tabela 4: Struktura zabiegéw gospodarczych planowanych do realizacji w latach 2025-2034
w granicach obszaru PLH180017 Horyniec

Lp. Rodzaj zabiegu Powierzchnia [ha] Powierzchnia [%]*
Zalesienia - -
Odnowienia 1,62 2,32
Pielegnacja 65,66 94,23
Rebnia | (IB) 0,68 0,98
Rebnia Il - -
4 Rebnia lll - -
Rebnia IV 2,02 2,90
Rebnia V - -
Plazowina - -
Powierzchnia obszaru Natura 2000
PLH140011 Ostoja NSSBleiaﬁska w granicach 69,681 -

*Udziat % zabiegu w stosunku do powierzchni obszaru znajdujgcego si¢ w granicach UPUL w danej formie ochrony przyrody

! Sumaryczna powierzchnia zabiegéw moze by¢ wieksza od pow. Wskazanej w tej komdrce za sprawg mozliwosci realizacji kilku
zabiegdw w granicach jednego wydzielenia (natozenia wyliczonej powierzchni zabiegéw)

taczna powierzchnia obszaru Natura 2000 PLH180017 Horyniec wynosi 11016,03 ha, z czego
69,68 ha powierzchni pokrywa sie z gruntami, dla ktérych sporzgdzane sg UPUL.

Oddziatywanie zabiegéw gospodarczych na obszar Natura 2000 Natura 2000 PLH180017 Horyniec

opisano w rozdziale C.2.3.
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2.3. Oddziatywanie na obszar N2000 PLH180017 ,,Horyniec”

Przedmioty ochrony:

Tabela 5: Typy siedlisk przyrodniczych wystepujacych w obszarze Natura 2000 PLH180017 Horyniec
(wedtug SDF oraz PZO)

Lp. sie}iitl)igka Nazwa siedliska przyrodniczego zacr?(t)z\j/l\?ania Sggﬂz
Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
1 3150 : . - -
z Nympheion, Potamion
2 6410 Zmiennowilgotne faki trzeslicowe (Molinion) - -
6510 Nizowe i gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion ) )
elatioris)
4 7120 Torfowiska wysokie zdegradowane, zdolqe do naturalnej i stymulowanej i i
regeneraciji
Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig
5 7140 ; ; . - -
z Scheuchzerio—Caricetea nigrae)
6 8310 Jaskinie nieudostepnione do zwiedzania B C
7 9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion) - -
8 9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion) B C
Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
9 9170 Carpinetum) c ¢
10 | 91Do* Bory i lasy bagienne - -
11 | 91E0* tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albae, Populetum B C
albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe)

12 91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum - -

* siedlisko priorytetowe
- gatunek otrzymat ocene D i nie jest uznawany za przedmiot ochrony dla obszaru

Tabela 6: Zestawienie gatunkoéw roslin i zwierzat objetych Art. 4 Dyrektywy 2009/147/WE i gatunkéw
wymienionych w Zatgczniku Il do Dyrektywy 92/43/EWG na Natura 2000 PLH180017 Horyniec (wedtug
SDF oraz PZO)

Kod . Stan Ocena
Lp. Nazwa tacinska Nazwa polska . .
gatunku zachowania | ogélna
Invertebrata — Bezkregowce
1 1060 Lycaena dispar Czerwonczyk nieparek B C
2 1065 Euphydrias aurinia Przeplatka aurinia C C
Amphibia — Ptazy
3 | 1188 | Bombina bombina \ Kumak nizinny \ - \ -
Mammalia - Ssaki
4 1308 Barbastella barbastellus Mopek B B
5 1318 Myotis dasycneme Nocek tydkowtosy - -
6 1324 Myotis myotis Nocek duzy C C
7 1337 Castor fiber Bobr - -
8 1352 Canis lupus Wilk B B
9 1355 Lutra lutra Wydra - -
10 1361 Lynx lynx Rys - -

- gatunek otrzymat ocene D i nie jest uznawany za przedmiot ochrony dla obszaru

Na obszarze Natura 2000 PLH180017 Horyniec dokumenty podstawowe jakimi sg Plan Zadan
Ochronnych oraz zgodny z nim Standardowy Formularz Danych wyrdzniajg: 12 typow siedlisk
przyrodniczych oraz 10 gatunkéw zwierzat podlegajgcych ochronie miedzynarodowej. Sposréd wskazanych
— 4 typy siedlisk i 5 gatunkéw zostato uznanych za przedmioty ochrony dla tego terenu (otrzymujgc ocene
0going A, B lub C).
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Zagrozenia (wymienione w PZ0O, a zwigzane z gospodarka lesn3):
+ BO1 - zalesianie terenéw otwartych

« B02.02 — wycinka lasu (przeksztatcanie struktury wiekowej drzewostandéw, odmitadzanie, zubazanie
struktury runa, pojawienie sie gatunkéw obcego pochodzenia (dotyczy tegéw poza gruntami PGL
LP))

« B02.04. usuwanie martwych i umierajgcych drzew

¢ J03.01 — zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska (niedobdr obumierajgcych drzew i
martwego drewna skutkuje niedostatkiem mikrosiedlisk gatunkéw zwigzanych z tego typu sieliskami)

+ 102 — problematyczne gatunki rodzime (obecnos¢ w drzewostanie sosny i innych gatunkéw obcych
dla siedliska)

Cele ochrony (gtéwne ogélne wymienione w PZO):
+ Polepszenie struktury i funkcji siedliska

+ Utrzymanie badz poprawa — zwiekszenie powierzchni i stanu siedlisk na odpowiednim poziomie
zachowania,

+ Zwiekszenie udziatu martwego drewna
+ Poprawa wskaznika wieku drzewostanéw ,

+ Utrzymanie istniejgcych stanowisk i liczebnosci populacji gatunkéw chronionych.

2.3.1. Okreslenie przewidywanego oddzialywania na cenne siedliska przyrodnicze wymienione
w Zataczniku | Dyrektywy Rady 92/43/[EWG mogace wystepowac na gruntach objetych UPUL

Uproszczone Plany Urzgdzania Lasu sporzadzane sg dla terendw lesnych, dlatego potencjalny
wptyw omdéwiony zostanie jedynie dla siedlisk ledsnych, z pominieciem siedlisk nieleSnych (wodnych
i fgkowych). Niemniej, w przypadku prowadzenia prac gospodarczych (zwigzanych z realizacjg zapisow
przedmiotowych Planéw) w strefach ekotonowych (czyli na granicy lasu z innymi ekosystemami) zaleca sie
ich wykonywanie ze szczegdlng ostroznoscig i rozwaga (zwtaszcza w przypadkach tzw. bezposredniej
bliskosci wynoszgcej mniej niz 2 wysokosci d-stanu). Z perspektywy ochrony przyrody w najlepszym
mozliwym wariancie prace winny by¢é prowadzone pod nadzorem lesniczego odpowiadajgcego za nadzér dla

laséw prywatnych danego terenu.

Na gruntach objetych UPUL podczas prac terenowych nie prowadzono inwentaryzacji siedlisk
przyrodniczych. Zakres prac ujetych w umowie nie przewiduje ewentualnego potwierdzenia wystepowania
siedliska przyrodniczego na terenach objetych pracami terenowymi koniecznymi do sporzgdzenia UPUL. Nie
jest mozliwym takze wyznaczenie siedliska przyrodniczego biorgc pod uwage jedynie opisy taksacyjne
poszczegdlnych wydzieleh, poniewaz na lesne siedliska przyrodnicze sktadajg sie wszystkie warstwy

drzewostanu wliczajgc w to takze roslinnosS¢ z najnizszych jego pieter, ktére czestokro¢ sg wyznacznikiem
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takowych siedlisk. Wobec tego postuzono sie istniejagcymi opracowaniami moggcymi wskazywaé na

wystepowanie siedlisk.

Na gruntach objetych UPUL, a usytuowanych w granicach tego obszaru Natura 2000 (zgodnie
z materiatami  udostepnianymi przez RDOS) nie stwierdzono wystepowania zadnych siedlisk

przyrodniczych.

Podsumowuijgc, nalezy stwierdzi¢ brak istotnego negatywnego oddziatywania zapiséw projektu

Uproszczonego Planu Urzgdzenia Lasu na siedliska przyrodnicze stanowigce przedmioty ochrony obszaru
N2000 PLH180017 Horyniec.

2.3.2. Okreslenie przewidywanego oddziatywania na gatunki roslin izwierzat wymienione
w Zatgczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG mogace wystepowac na gruntach objetych UPUL

Zestawienie zrédtowych danych wektorowych (dotyczacych lokalizacji gatunkéw zwierzat uznanych
za przedmioty ochrony) z zasiegiem gruntéw objetych tym dokumentem wykazato brak bezposredniej
korelacji miedzy zestawianymi warstwami.

Analiza najblizszego sgsiedztwa powierzchni ujetej w UPUL uwypuklita przyleganie gruntéw

bedacych wtasnoscig oséb fizycznych (obr. Podlesie, wydzielenia 101r, 101w) do stanowiska wystepowania

(siedliska bytowania) wymienionego w SDF motyla — Lycaena dispar. Nalezy jednak pamieta¢, ze samo

siedlisko czerwonczyka nieparka obejmuje tereny nielesne (tgki) — nie wskazuje sie zatem bezposrednich
zagrozen wynikajgcych z UPUL. Dla zachowania bezpieczehstwa samej populacji zaleca sie prowadzenie
prac gospodarczych (w tym wypadku trzebiezy pdznej w okresie od wrzesnia do maja, celem
zabezpieczenia osobnikéw przed potencjalnym przygnieceniem przez scinane drzewa).

Przedmiotami ochrony wskazanymi dla obszaru sg takze nietoperze — mopek, nocek tydkowiosy
i nocek duzy, dla ktérych gtéwnym celem ochrony jest utrzymanie wielkosci ich populacji oraz powierzchni
i jakosci zerowisk przynajmniej na aktualnym poziomie, a takze utrzymanie warunkéw zapewniajgcych

mozliwosé trwatego wykorzystywania schronien przez kolonie rozrodcze tych nietoperzy.

Korelujgc zapisy UPUL z opisywanymi gatunkami nie stwierdzono aby zapisy analizowanego
dokumentu mogly w jakikolwiek sposéb wptyng¢ na ich miejsce rozrodu lub Zerowiska, bowiem grunty
podlegajgce niniejszej analizie pozostajg w duzym oddaleniu od terenéw wykorzystywanych przez
opisywane gatunki chiropterofauny. Co prawda nie wyklucza sie ich obecnosci na terenach podlegajgcych
UPUL, jednak zerowanie w odlegtosci powyzej 3 km od kryjowki jest (zgodnie z biologizmem gatunkéw)

mato prawdopodobne.

Podsumowujgc, ze wzgledu na lokalny i matopowierzchniowy charakter prac zaplanowanych

w sgsiedztwie siedlisk czerwonczyka, jak réwniez sam fakt oddalenia granic gruntéw opisywanych w UPUL

od zerowisk chronionych nietoperzy nie przewiduje sie wystgpienia negatywnego wpitywu projektu na

analizowang forme ochrony przyrody.
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2.4. Oddzialywanie na obszar N2000 PLH180024 ,,tukawiec”
Przedmiotowy obszar N2000 pozostaje wytgcznie w bezposrednim sgsiedztwie gruntéw objetych

niniejszg prognozg (mowa tu o wytgczeniu leSnym 104h potozonym w obr. lesSnym Szczutkdw).
W sgsiedztwie w/w pododdziatu zlokalizowany jest pfat siedliska lesnego 91E0* oraz pfat siedliska
nielesnego 6410. Zapisy UPUL, ktére wskazujg w najblizszym 10-leciu na realizacje w tym wytgczeniu
leSnym rebni ztozonej (stopniowej gniazdowej udoskonalonej) nie spowodujg negatywnego oddziatywania na

tereny sgsiadujgce.

Podstawowg cechg rebni IVD jest dgzenie do zachowania tadu przestrzennego. Polega on na
ograniczeniu czynnosci odnowieniowych do pewnych stref w drzewostanie, wyznaczeniu granic transportu i
rozpoczynaniu od nich prac odnowieniowych, a takze prowadzeniu wszystkich cie¢ oraz zrywki w sposob

zapewniajgcy maksymalng ochrone istniejgcych odnowien i drzew stojgcych.

W celu uzyskania zatozonego, zgodnego =z siedliskiem skiadu gatunkowego przysziego
drzewostanu, w rebni elastycznie stosuje sie zréznicowany sposdb odnowienia - zaréwno naturalnego, jak i
sztucznego, a takze zmienng wielkos¢ gniazd i rozne rodzaje cie¢ - dostosowane do potrzeb odnawianych
gatunkéw i stanu gleby. Waznym atutem tej rebni jest dlugi lub bardzo diugi (minimum 30 lat) okres

odnowienia.

Podsumowujgc, ze wzgledu na lokalny i matopowierzchniowy charakter prac zaplanowanych

w sgsiedztwie obszaru N2000 oraz sam zakres prac - nie przewiduje sie wystgpienia negatywnego wptywu

projektu na analizowang forme ochrony przyrody.

2.5. Ochrona strefowa ptakéow

Na gruntach objetych opracowaniem UPUL nie wyznaczono stref ochronnych ptakéw. Niemniej
jednak w przypadku stwierdzenia gniazdowania gatunkéw wymagajgcych utworzenia strefy w przysziosci,

nalezy poinformowaé o tym RDOS i po konsultacji utworzyé odpowiednia strefe w zaleznosci od gatunku.

Strefa ochrony catorocznej (Scistej) funkcjonuje na zasadach rezerwatu Scistego — wykonywanie
jakichkolwiek czynnos$ci na tym obszarze wymaga uzgodnieh z Generalng lub Regionalng Dyrekcjg Ochrony
Srodowiska. Dla ptakéw drapieznych jest to zwykle fragment starego lasu z jednym lub kilkoma (zamiennie
wykorzystywanymi) gniazdami oraz drzewami odpoczynkowymi, noclegowymi i obserwacyjnymi.
W przypadku puchacza moze to by¢ rowniez fragment terenu otwartego, na przykfad torfowiska lub bagna.
Wielkos¢ i ksztatt strefy sg okreslane indywidualnie dla kazdego gatunku i kazdego stanowiska w oparciu
0 zasady podane w rozporzgdzeniu. Przy wyznaczaniu miejsc rozrodu nalezy braé pod uwage obszar
zblizony charakterem do fragmentu lasu z gniazdem. Granice najlepiej wyznaczaé w oparciu o tatwe do
rozpoznania w terenie elementy: drogi, rowy, potoki, linie oddziatowe, wydzielenia itp. Nalezy unikac

wigczania do strefy Scistej srodlesnych tgk, pdl uprawnych, pastwisk oraz laséw w mtodszych klasach wieku.

Strefa ochrony okresowej (czesciowej) to obszar wytgczony okresowo z dziatalnosci cziowieka,
obejmujacym najblizsze otoczenie miejsca rozrodu opisanego strefg scistg. Odgrywa ona réwnie istotng role,
zapewniajgc ptakom spokoj i bezpieczenstwo w okresie legoéw. Strefa ochrony czesciowej powinna

obejmowac obszar o promieniu 300-500 m od gniazda. Z doswiadczeh Komitetu Ochrony Ortéw wynika, ze
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w przypadku orlika krzykliwego, kani rudej i kani czarnej strefa ochrony czesciowej moze przebiegaé
w odlegtosci okoto 300 m od gniazda. Granice mozna wyznacza¢ po okregu lub analogicznie do strefy

Scistej, w oparciu o charakterystyczne linie (drogi, rowy itp.)
Zakazy obowiagzujgce w strefach ochronnych:

Zgodnie z Ustawa o ochronie przyrody w strefach ochronnych bez zezwolenia regionalnego

dyrektora ochrony srodowiska zabrania sie:

1. przebywania oséb, z wyjgtkiem wiasciciela nieruchomosci objetej strefg ochrony oraz oséb
sprawujacych zarzad i nadzér nad obszarami objetymi strefg ochrony, oraz oséb wykonujgcych prace na

podstawie umowy zawartej z wiascicielem lub zarzadca;
2. wycinania drzew lub krzewéw;

3. dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli nie jest to zwigzane z potrzebg ochrony poszczegdinych

gatunkow;
4. wznoszenia obiektow, urzadzen i instalaciji.

Strefy ochrony S$cistej i czesciowej nie powinny by¢ specjalnie oznakowane (np. paskami na
drzewach na granicy). Natomiast zalecane jest ustawienie tablic z napisem OSTOJA ZWIERZAT OSOBOM
NIEUPOWAZNIONYM WSTEP WZBRONIONY na skrzyzowaniach drog prowadzgcych do stref ochronnych.

2.6. Okreslenie przewidywanego potencjalnego oddziatywania na cenne siedliska
przyrodnicze wymienione w Zataczniku | Dyrektywy Rady 92/43/[EWG mogace
wystepowac na gruntach objetych UPUL

Uproszczone Plany Urzgdzania Lasu sporzadzane sg dla terendw lesnych, dlatego potencjalny
wptyw omdéwiony zostanie jedynie dla siedlisk leSnych, z pominigciem siedlisk wodnych i tgkowych. Niemniej,
w przypadku prowadzenia prac zwigzanych z realizacjg zapisbw UPUL zaleca sie ich wykonywanie ze
szczegoblng ostroznoscig i rozwagg (najlepiej pod nadzorem lesniczego odpowiadajgcego za nadzér dla
laséw prywatnych danego terenu) w przypadkach bezposredniej, stwierdzonej ich bliskosci (mniejszej niz
40m).

Na gruntach objetych UPUL podczas prac terenowych nie prowadzono inwentaryzacji siedlisk
przyrodniczych. Rozdziat ten traktuje o potencjalnym mozliwym wptywie zaplanowanych zabiegéw na
przedmioty ochrony, ze wzgledu na ktére zostaty powotane oméwione powyzej obszary Natura 2000.

Zakres prac ujetych w umowie nie przewiduje ewentualnego potwierdzenia wystepowania siedliska
przyrodniczego na terenach objetych pracami terenowymi koniecznymi do sporzgdzenia UPUL. Nie jest
mozliwym takze wyznaczenie siedliska przyrodniczego biorgc pod uwage jedynie opisy taksacyjne
poszczegdlnych wydzielen, poniewaz na lesne siedliska przyrodnicze sktadajg sie wszystkie warstwy
drzewostanu wliczajgc w to takze roslinno$¢ z najnizszych jego pieter, ktére czestokro¢ sg wyznacznikiem
poszczegdlnych typdw i podtypow siedlisk. Wobec tego postuzono sie istniejgcymi opracowaniami mogacymi

wskazywac na wystepowanie siedlisk.
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Ponizej przedstawiono tabele z potencjalnym, przewidywanym wptywem poszczegolnych zabiegéw

zaplanowanych w UPUL na lesne siedliska przyrodnicze (celowo pominieto siedliska nielesne, na ktére

UPUL nie ma wptywu):

Tabela 7: Potencjalny wptyw zaplanowanych w UPUL zabiegéw na siedliska przyrodnicze mogace
ewentualnie zosta¢ zinwentaryzowane na gruntach objetych UPUL

Kod
siedliska

Nazwa siedliska
przyrodniczego

Rodzaj zaplanowanego zabiegu oraz rodzaj wptywu wplyw zaktadajac iz zostang one wykonane zgodnie z
obowigzujagcymi zasadami

Zabiegi pielegnacyjne

Zabiegi rebne

krotkoterminowy

Srednioterminowy

diugoterminowy

krotkoterminowy

srednioterminowy

diugoterminow

9110

Kwasne buczyny
(Luzulo-
Fagenion)

+1

+2

+3

-1

+1

+3

9130

Zyzne buczyny
(Dentario
glandulosae-
Fagenion, Galio
odorati-
Fagenion)

+1

+2

+3

+1

+3

9170

Grad
subkontynentalny
(Tilio —
Carpinetum)

+1

+1

+3

+1

+3

91D0*

Bory i lasy
bagienne

+2

+3

+1

+3

91E0Q*

tegi wierzbowe,
topolowe,
olszowe i
jesionowe
(Fraxino-
Alnetum,

Salicetum albae,

Populetum albae,
Alnenion
glutinoso-
incanae)

+1

+2

+3

+1

+3

91F0

tegowe lasy
debowo-
wigzowo-
jesionowe
(Ficario-Ulmetum

+1

+1

+1

+1

SWNFR O+ !

- wptyw negatywny
- wptyw pozytywny
- brak wptywu, wptyw obojetny,
- staby

- umiarkowany

- silny

- wptyw nieustalony

krétkoterminowy - wptyw w chwili wykonywania zabiegu
$rednioterminowy - wptyw do konca obowigzywania planu

ditugoterminowy - wptyw dtugofalowy, dtugoletni

W UPUL nie planuje sie zadnych zabiegéw zwigzanych z zalesianiem oraz uproduktywnianiem

powierzchni nielesnych, na ktérych mogg znajdywacé sie cenne ptaty siedlisk np. takowych, torfowiskowych.

Cenne przyrodniczo zespoty roslinne mogace potencjalnie wystepowa¢ na omawianym terenie, na

ktére projektowane w Planie zabiegi moga mie¢ wptyw to zbiorowiska typowo lesne czyli: siedliska buczyn,

gradowe (Tilio-Carpinetum), bagienne — zaréwno borowe (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis,

Vaccinio uliginosi-Pinetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) jak i

lasowe oraz zbiorowiska tegowe

i punktowo inne na bardzo niewielkich powierzchniach — np. torfowiska (w nomenklaturze lesnej okre$lane

jako ledne powierzchnie niezalesione). Zaproponowane w UPUL zabiegi majg na celu utrzymanie trwato$ci
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lasu, w zblizonej do naturalnej formie, a co za tym idzie zachowanie oraz poprawe warunkéw bytowych
wskazanych populacji zwierzat ich siedlisk oraz poprawe stanu zachowania i stanu sanitarnego siedlisk
przyrodniczych oraz roslin. Odpowiednio prowadzone zabiegi gospodarcze (m. in. poprzez dostosowywanie
optymalnych sktadéw gatunkowych dla poszczegélnych typow siedliskowych lasu oraz odpowiednie
ksztattowanie struktury, czy tez pozostawianie odpowiedniej ilosci martwego drewna winny w sposéb
jednoznacznie pozytywny w dtuzszej perspektywie czasu wptyngé na baze zerowg oraz dostepnosc
potencjalnych do zajecia siedlisk czy tez bytujacych na tych terenach gatunkéw zwierzat oraz roslin.
W UPUL nie przewiduje sie takze usuwania zadrzewieh w dolinach rzecznych oraz zabiegéw na terenach
nielesnych, nie nalezy tez usuwac (o ile nie stwarzajg zagrozenia dla ludzi) drzew dziuplastych.

Dodatkowo w celu zachowania i poprawy poziomu wéd powierzchniowych, nalezy utrzymywacé lub
przywraca¢ wiasciwe stosunki wodne rowow odwadniajgcych, zapobiega¢ osuszaniu terenu poprzez
budowe lub modernizacje urzgdzen wodnych — zastawki i przepusty z pietrzeniem oraz zaniechac
konserwacji rowow odwadniajgcych siedlisk podmoktych.

W wyniku analizy nie stwierdzono by zapisy UPUL mogty w sposob istotny wptyngé negatywnie na
mozliwie potencjalnie siedliska przyrodnicze Obszaru N2000, dlatego tez nalezy stwierdzi¢ brak istotnego

negatywnego oddziatywania zapisow projektu UPUL na stan zachowania tych gatunku.

2.7. Okreslenie przewidywanego potencjalnego oddziatywania UPUL na gatunki
roslin i zwierzat wymienione w Zataczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG, a mogace
wystepowaé na gruntach objetych UPUL

Podczas realizacji prac taksacyjnych nie stwierdzono wystepowania gatunkéw zwierzat w Zatgczniku
Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG oraz Zataczniku | Dyrektywy 2009/147/WE, co nie oznacza, ze nie mogg one
wystepowac na gruntach objetych UPUL.

Syntetyczng ocene potencjalnego wptywu zaplanowanych w UPUL zabiegéw na poszczegdlne
gatunki zwierzgt (poza ptakami) wymienione w Zatgczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG, a potencjalnie

mogace wystepowac na gruntach objetych UPUL przedstawiono w ponizsze;.

Tabela 8: Potencjalny wptyw zaplanowanych zabiegéw na gatunki zwierzat (poza ptakami)
z Zalacznika Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG wymienione w SDF dla obszaru Natura 2000
pokrywajacego sie zasiegiem z gruntami objetymi pracami UPUL

Wptyw zabiegéw |
Nazwa krétko- srednio- dtugo- Informacje dodatkowe
terminowy | terminowy | falowy
Castor fiber Zwigzany ze srodowiskiem wodno-lesnym, spotykany
. o 0 +1 +1 . o
(boébr europejski) czesto w okolicach ciekéw wodnych.
Lutra lutra Zwigzany ze $rodowiskiem wodno-lesnym, spotykany
0 +1 +1 . S
(wydra) czesto w okolicach ciekéw wodnych.
Lynx lynx . . L .
(ry$) 0 +1 +1 Zwigzany ze $rodowiskiem lesnym.
Carg\l;illlg)pus 0 +1 +1 Zwigzany ze srodowiskiem lesnym.
Barbastella barbastellus 0 +1 +1 Zwigzany ze srodowiskiem lesnym
(mopek)
Myotis dasycneme . . . .
(nocek tydkowlosy) 0 +1 +1 Zwigzany ze $rodowiskiem lesnym
Myotis myotis
(nocek duzy) 0 +1 +1 Zwigzany ze $rodowiskiem lesnym
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Whplyw zabiegow
Nazwa krotko- srednio- diugo- Informacje dodatkowe
terminowy | terminowy | falowy

Gatunek zwigzany ze Srodowiskiem wodnym,
0 0 0 nierzadko niewielkich zbiornikéw wodnych, réwniez
nietrwatych.

Bombina bombina
(kumak nizinny)

Lycaena dispar Gatunek zwigzany z tgkami, terenami wilgotnymi,

i . 0 0 0 .

(czerwonczyk nieparek) tegami.

Euphydrias aurinia 0 0 0 Gatunek zwigzany z tgkami, terenami wilgotnymi,

(Przeplatka aurinia) tegami.

- - wplyw negatywny krétkoterminowy - wptyw w chwili wykonywania zabiegu

+ - wptyw pozytywny Srednioterminowy - wptyw do korca obowigzywania planu

0 - brak wptywu, wpltyw obojetny, dtugoterminowy - wptyw diugofalowy, dtugoletni

1 - staby

2 - umiarkowany

3 - silny

n

- wptyw nieustalony

Podczas prac terenowych nie zaobserwowano zadnego z wymienionych w tabeli gatunkéw.
Zaobserwowano jednak stosunkowo liczne $lady jeleniowatych oraz innych pospolitych zwierzat. Czesci
tropéw i sladoéw nie rozpoznano, nie przypisujgc ich do konkretnego gatunku.

Na podstawie tych informacji stwierdza sie, ze na omawianym terenie wystepuj silna penetracja
przez wiele gatunkéw zwierzat, w tym mozliwe jest, ze sg to tez gatunki wymienione w zatgczniku Il
Dyrektywy Rady 92/43/EWG. Niemniej, stosunkowo niewielka powierzchnia laséw objetych opracowaniem
w stosunku do catkowitej powierzchni Obszaréw N2000 jest jednak zaledwie fragmentem terytoridw takich
gatunkéw jak wilk, rys, jelen. Na omawianym terenie nie stwierdzono statych miejsc legowych.

Dotychczasowa gospodarka nie przyczynita sie do spadku populacji zadnego z wymienionych
w powyzszej tabeli gatunkow (brak takich danych z terenu catego kraju). Specyfika terenu, trudnos¢
penetracji przez cziowieka, wystepowanie miejsc niedostepnych, ograniczony czas wykonania zabiegéw
sprawiajg, ze wpltyw na gatunki. zwierzat bedzie praktycznie neutralny. Wykonanie zaplanowanych zabiegow
majgcych na celu znaczne opdznienie rozpadu pietra gérnego wptynie pozytywnie na zachowanie siedliska
zycia tych gatunkow.

Biorac pod uwage wszystkie gatunki potencjalnie mogace wystepowac jak i wystepujgce na gruntach
objetych UPUL, rodzaj zaplanowanych zabiegdw, roztozenie prac w czasie, nie przewiduje sie negatywnego
oddziatywania na wymienionych w niniejszym podrozdziale reprezentantéw fauny. Wszystkie prace
prowadzone w mysl| trwale zréwnowazonego rozwoju w celu zachowania trwatosci lasu w poszanowaniu
aspektéw ekonomicznych i przyrodniczych przyczynig sie do zachowania istniejgcej flory i fauny na tych
terenach. Na wymienione w SDF gatunki nie zwigzane ze $rodowiskiem leSnym UPUL nie bedzie wywierat
jakiegokolwiek wptywu. Z tego wzgledu w kazdym UPUL, w rozdziale ,ochrona srodowiska” (opisania

0g6Inego) nie odniesiono sie do dziatan w kierunku specjalnej ochrony tych gatunkéw.

2.8. Okreslenie przewidywanego potencjalnego oddziatywania UPUL na gatunki
ptakéw wymienione w Zataczniku | Dyrektywy 2009/147/WE, a mogace wystepowac
na gruntach objetych UPUL

Ptaki charakteryzuje najwieksza ze Swiata fauny tatwos$¢ zmiany miejsca przebywania, zeru i miejsc

rozrodu. Jednakze wiele ptakéw prowadzi stosunkowo osiadty tryb zycia, a w szczegdlnosci przywigzuje sie
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do miejsc gniazdowania np. zaobserwowany myszotéw, czy inne rézne gatunki sikor i wréblowatych oraz

dzieciotow.

Na omawianym obszarze podczas prac terenowych zaobserwowano gatunki takie jak:

sojka, sroka w wielu kompleksach oraz poza obszarem objetym pracami urzgdzeniowymi

pospolite gatunki sikor i innych drobnych ptakéw z rodziny wréblowatych,

dziecioty (rézne gatunki) w wielu kompleksach oraz poza obszarem objetym pracami
urzgdzeniowymi,

myszotéw, orlik krzykliwy czy gadozer — sporadycznie nad skrajami komplekséw,

Pomimo braku stwierdzeh gatunkéw cennych w w/w obszarach Natura 2000 nalezy zatozy¢ ich

obecno$¢ na tym terenie. Wsrdd nich znajdujg sie nastepujace przedmioty ochrony N2000:

Bocian czarny preferuje kompleksy lesne o znacznej powierzchni. Optymalne warunki bytowania
tego gatunku to trudno dostepne obszary podmokte i zabagnione.

Trzmielojad zasiedla gtownie stare drzewostany lisciaste i mieszane, gtéwnie w wiekszych
kompleksach lesnych.

Kania czarna preferuje brzegi lasow lisciastych i mieszanych w poblizu bagien i otwartych wéd oraz
przestrzeni, zwtaszcza dolin rzek.

Kania ruda zamieszkuje $wietliste lasy lisciaste i mieszane ze starodrzewami (réwniez lesne polany)
w sgsiedztwie otwartych pdl, tgk, czesto w okolicach dolin rzek czy stawodw, skalistych wybrzezy, ale
gniazduje réwniez z dala od wody.

Bielik jest gatunkiem zwigzanym ze Srodowiskiem wodnym. Gniezdzi sie prawie we wszystkich
typach lasow.

Gadozer zasiedla rozlegte, wilgotne lasy, gtéwnie stare kompleksy sosnowe (tez torfowiska, mszary
i olsy), w otoczeniu ktorych znajdujg sie otwarte tereny podmokite (bagna i mokradta), gdzie poluje.
Orlik_krzykliwy gniazduje w lasach lisciastych i mieszanych, potozonych w bliskim sasiedztwie
mokradet, wilgotnych tgk lub uzytkéw rolniczych z $rédpolnymi zabagnieniami. Gniezdzi sie zaréwno
w duzych kompleksach lesnych, jak tez na terenach pétotwartych.

Orlik grubodzioby preferuje bagna w poblizu podmokiych laséw lisciastych i jeziora otoczone lasami.

Zasiedla tez duze tgki, tegi, olsy i mokradta. Preferuje tereny rowninne ze starymi drzewostanami,
najlepiej ponad 60-letnimi. Wybiera gtebsze partie komplekséw w ktérych wzdiuz rozrzedzonych
drzew moze wznie$c¢ sie na pagorki.

Dubelt zasiedla tereny bagienne, zaréwno otwarte jak i z krzewami i drzewami, a takze skraje i
wnetrza laséw brzozowych, olszowych i zarosla wierzbowe, a takze niezbyt podmokte tgki

Kraska zasiedla tereny otwarte, gdzie dominuje tradycyjne ekstensywne rolnictwo. Siedliska legowe
kraski to: pastwiska, ugory z kepami lub alejami starych drzew dziuplastych.

Dudek zamieszkuje skraje starych widnych drzewostanéw lisciastych i aleje drzew w poblizu rowdw,
pol i ugoréw w obrebie terendw otwartych.

Dzieciot czarny lasy mieszane, rzadziej lasy lisciaste, ale tez zadrzewienia i duze parki miejskie.
Dzieciol $redni zamieszkuje Swietliste dgbrowy i inne lasy lisciaste - bukowe, olchowe, dzielnice

willowe, stare parki z obumierajgcymi drzewami oraz sady w poblizu polan, poreb, na terenach
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zalewowych.

o Dzieciot zielonosiwy zasiedla stare, luzne, dojrzate mieszane lub lisciaste drzewostany o niewielkiej

zwartosci i z martwymi drzewami, czesto tegi, buczyny, grady, rzadko w borach.

o Dzieciot biatogrzbiety jest silnie zalezny od butwiejgcego drewna (zwlaszcza lisciastego miekkiego).

Zajmuje gtéwnie starsze drzewostany lisciaste i mieszane.

o Dzieciot tréjpalczasty zamieszkuje stare bory i bory mieszane, a takze wilgotne drzewostany (tegi,

olsy, rzadziej grady), gtéwnie z udziatem Swierka. Wymaga dla zerowania i gniezdzenia obecno$ci
martwych (Swierkowych) drzew w drzewostanach z duzym udziatem $wierka w pdznych fazach
rozwojowych.

e Soéweczka zamieszkuje starodrzewy (iglaste i mieszane) o bogatej strukturze, zwtaszcza podszytu,
preferuje bory swierkowe, swierkowo-jodtowe i mieszane z polanami i mtodnikami.

e Sowa blotna preferuje siedliska o zrdéznicowanej strukturze, w poblizu terenéw otwartych,
podmokitych, mszaréw, torfowisk.

e Puchacz preferuje siedliska o bogatej i zréznicowanej strukturze w poblizu terenéw otwartych.

o Wiochatka zajmuje siedliska boréw sosnowych, jodtowych lub swierkowych o bogatej strukturze.

Zapisy zawarte w Uproszczonym Plan Urzgdzania Lasu majg na celu zapewnienie ciggtosci
i trwatosci lasu w przynajmniej utrzymania obecnych standéw siedlisk w/w gatunkoéw ptakéw mogacych
potencjalnie gniezdzi¢ sie na terenach objetych opracowaniem. Ponadto wszystkie zaprojektowane zabiegi
majg na celu utrzymanie trwatej pokrywy lednej i sg wykonywane we wszystkich warstwach drzewostanu.
Wykonywane z nalezytg starannoscig i na niewielkich powierzchniach ksztattujg typowg dla danego siedliska
strukture drzewostanu. Rozktad przestrzenny wykonywanych zabiegdw pielegnacyjnych warunkuje
utrzymanie siedlisk w/w gatunkow. Gtdwnymi zagrozeniami dla czesci w/w gatunkdéw (np. kraska, dzigcioty,
dubelt) jest utrata siedlisk zerowania i gniazdowania w wyniku eliminacji zadrzewien w dolinach rzecznych
i przy zbiornikach wodnych; nadmierna eksploatacja starych drzewostanéw, eliminacja z lasu martwego
drewna oraz intensyfikacja gospodarki rolnej w bliskim sgsiedztwie laséw. Na obszarze wystepowania tych
gatunkéw nie stwierdzono zabiegéw ujetych w Planie, ktére mogtyby w sposéb istotny zagrozi¢ zachowaniu
ich siedlisk. Zaplanowane zabiegi w diluzszej perspektywie czasu powinny doprowadzi¢ do wzrostu
powierzchni zyznych lasow lisciastych i mieszanych. Nie przewiduje sie takze usuwania zadrzewien
w dolinach rzecznych oraz zabiegdw na terenach nielesnych. Dodatkowo w celu poprawy i zwiekszania
potencjalnych siedlisk nalezy w miare mozliwosci nie usuwac drzew dziuplastych, a prace lesne prowadzi¢

najlepiej po okresie legowym.

Dodatkowo w celu zachowania i poprawy warunkéw bytowych i odpowiedniej bazy Zerowej
gatunkéw takich jak gadozer, orzetek, orlik grubodzioby czy orlik krzykliwy nalezy utrzymywac lub
przywraca¢ wiasciwe stosunki wodne na rowach odwadniajgcych, zapobiegaé osuszaniu terenu poprzez
budowe lub modernizacje urzadzen wodnych oraz zaniecha¢ do konserwacji rowéw odwadniajgcych
siedliska podmokte.

Nie przewiduje sie, aby zabiegi zaplanowane w UPUL przyczynity sie do umys$inego ptoszenia,

niepokojenia, niszczenia jaj, postaci mtodocianych i form rozwojowych, niszczenia siedlisk, ostoi, gniazd,
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mrowisk, nor, legowisk, zeremi, tam, tarlisk, zimowisk i innych schronien gatunkéw zwierzat wystepujgcych
(szczegdlnie gat. chronionych) na terenach objetych UPUL.

W trakcie realizacji zabiegéw rebnych proponuje sie pozostawianie biogrup starodrzewi (5%
powierzchni zrebu) do naturalnego rozpadu, zwiekszajgc tym samym sukcesywnie zapas martwego drewna.
Kepy te bedg zwieksza¢ urozmaicenie w budowie pietrowej drzewostanéw na ubogich siedliskach, a takze
stanowi¢ bedg dogodne warunki m. in. dla sowy btotnej, orta przedniego, gadozera oraz puchacza do
polowania (jako czatownie) petnigc réwnoczesnie rezerwuar puli genetycznych oraz moga stanowié¢ lokalne
centra bior6znorodnosci.

Wptyw realizacji zapisbw UPUL na potencjalnie wystepujace w/w gatunki ptakéw w obrebie
oddziatywania Planu ogdlnie bedzie neutralny, a w niektdrych przypadkach dodatni. Mozliwe dla czesci
zamieszkujgcych ten obszar taksonéw ptakéw krétkookresowe pogorszenie warunkéw bytowych
(np. w wyniku cie¢ rebnych), dla innych gatunkéw bedzie miato charakter przeciwny (dodatni). W okresie
$rednioterminowym, jak i diugofalowym, w skutek utrzymania trwatej pokrywy lesnej o odpowiedniej

strukturze i skaldzie gatunkowym bedzie neutralny, bgdz dodatni.

2.9. Propozycje zmian zapisow projektu UPUL majace na celu unikniecie

znaczacego negatywnego oddziatywania na Srodowisko
Proces tworzenia UPUL jest procesem tgczacym w sobie dziatania formalno-prawne i oczekiwania
spoteczne. Wszystkie zabiegi ujete w UPUL =zaprojektowane zostaty zgodnie 2z obowigzujgcym
rozporzgdzeniem oraz Zasadami Hodowli Lasu. Projekt UPUL uwzglednia takZze postulaty zachowania
trwatosci laséw oraz prowadzenia gospodarki lesnej na zasadach ekologicznych w poszanowaniu
zachodzacych procesoéw naturalnych w mysl prowadzenia trwale zrGwnowazonej gospodarki lesnej (ustawa

o lasach). Z tego tez powodu nie proponuje sie zmian zapiséw w obecnie sporzgdzonym projekcie UPUL.

3. Okreslenie przewidywanego oddziatywania zabiegoéw
projektowanych w UPUL na pozostate formy ochrony przyrody
| elementy srodowiska

3.1. Okreslenie wplywu zapiséw UPUL na pozostate formy ochrony

3.1.1. Oddziatywanie na Roztoczanski Obszar Chronionego Krajobrazu

Analizowany obszar petni funkcje otuliny dla parkéow krajobrazowych Puszczy Solskiej
i Potudnioworoztoczanskiego. Obejmuje on swymi granicami fragment Roztocza w czesci poinocnej oraz
skrawek Kotliny Sandomierskiej. Obszar ten cechuje wysoki stopien naturalnosci krajobrazu oraz duza
lesistos¢. W krajobrazie przewazajg grunty uzytkowane rolniczo, wiekszy kompleks lesny wystepuje w czesci
pétnocnej. Krajobraz urozmaicajg zespoty stawdéw rybnych oraz doliny ciekdw wodnych biorgcych swdj

poczatek na Roztoczu. Najciekawszy fragment laséw zostat objety ochrong w ramach rezerwatu ,,Minokat".
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Rzezbe terenu charakteryzujg odosobnione lesiste wzniesienia, ktére pooddzielane sg od siebie
malowniczymi dolinami. Przepuszczalnos¢ wapiennego podtoza skalnego powoduje powstawanie tzw.

zjawisk krasowych. W okolicach HoryhAca znajdujg sie lecznicze zrédta siarkowe i borowiny.

ROChK powotany zostat w celu zachowania w krajobrazie tych elementéw, ktére decydujg o jego
naturalnych walorach srodowiska przyrodniczego oraz uzyskania warunkéw do wiasciwego powigzania
funkcji krajobrazowo - przyrodniczych z zagospodarowaniem obszaréw. Czynna ochrona ekosystemow
Obszaru, realizowana w ramach racjonalnej gospodarki rolnej ilesnej, polega m. in. na zachowaniu

réznorodnosci biologicznej wystepujgcych tu siedlisk przyrodniczych.

W paragrafie 3.1 obowigzujgcego dla tego terenu aktu prawnego wymieniono zakazy wynikajgce
z powotania przedmiotowej formy ochrony. Ponizej nawigzano do tych zakazéw w kontekscie potencjalnego

wptywu na cele ochrony tych Obszarow:

1. Projekty UPUL podlegajg Strategicznej Ocenie Oddziatywania na Srodowisko, w my$| ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie.

2. W projektach UPUL nie ma zapiséw dotyczgcych zabijania dziko wystepujgcych zwierzat,

niszczenia ich nor, legowisk, innych schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry.

3. Projekty UPUL zostaty sporzgdzone zgodnie z wszelkimi zasadami racjonalnej gospodarki lesnej,
jak réwniez same sg jej czescig, poniewaz chronig obszary zalesione przed nadmierng
eksploatacjg. Zaprojektowane zadania gospodarcze, zgodnie sg z zasadg zachowania trwatosci
lasu. W UPUL brak jest zapisbw zwigzanych z zadrzewieniami $rodpolnymi, przydroznymi i

nadwodnymi nie bedgcymi gruntem zalesionym.

4. W projektach UPUL nie planuje sie lokalizowania jakichkolwiek obiektéw budowlanych w poblizu

rzek, jezior oraz innych zbiornikéw wodnych.
5. W projektach UPUL nie planuje sie wykonywania prac ziemnych.

6. W projektach UPUL nie planuje sie melioracji wodnych ani zadnych innych zmian stosunkéw
wodnych. Zaplanowane sg wytacznie melioracje agrotechniczne, ktérych celem jest podniesienia
zdolnosci produkcyjnej siedlisk lesnych oraz przysposobienia gruntéw nielesnych do zatozenia

uprawy lesnej.

7. W projektach UPUL nie planuje sie likwidacji wymienionych w tym zakazie obiektdw, a wrecz

przeciwnie zaleca sie ich zachowanie, a nawet ich odtwarzanie w miare posiadanych srodkow.

Wobec braku tamania zakazéw obowigzujacych w Roztoczanskim Obszarze Chronionego

nie stwierdza sie negatywnego oddziatywania projektéw UPUL na tg forme ochrony przyrody.
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3.2. Wplyw na formy ochrony przyrody usytuowane w bezposrednim sasiedztwie

gruntéw objetych UPUL
3.2.1. Oddziatywanie zabiegow UPUL na sgsiadujace rezerwaty przyrody

Na terenie sgsiadujgcym z obszarem objetym UPUL znajduje sie jeden uzytek ekologiczny ,Miaga”,
ktéry swym zasiegiem nie wchodzi w granice terenéw podlegajacych UPUL. Analizowane grunty

usytuowane sg wytgcznie w bezposrednim sgsiedztwie wskazanych ponizej wydzielen lesnych:
o UE ,Mtaga” — 104h (obr. ewid. Szczutkdw)

W  wylgczeniu lesnym 104h przewidziano realizacje zabiegéw rebnych, tj. rebni stopniowej
gniazdowej udoskonalonej (IVD). Opisane zadanie ze wzgledu na swoj charakter, powierzchnie oraz dtugi

okres odnowienia nie bedg wptywaé na wspomniang chroniong forme przyrody.

3.3. Wplyw na pozostate elementy sSrodowiska

Wptyw UPUL na pozostate elementy $rodowiska zostat zamieszczony w formie tabelarycznej
ponizej. W prognozie zastosowano skale oddziatywania okreslajgcg wptyw dodatni, ujemny lub obojetny
oraz czas oddziatywania w skali trzystopniowej (patrz legenda pod tabelg). tgczng ocene przedstawiono
w ostatniej kolumnie, jednak nalezy nadmieni¢, iz nie jest to suma przyznanych punktéw, ani ich srednia
arytmetyczna. Odstgpiono od tego pomystu z uwagi na fakt, Zze czestokro¢ brak oddziatywania (oceniany de
facto na ,0”) powinien skutkowaé pozytywnym wptywem na jego stan w przysztosci. Poniewaz obowigzek
wykonania UPUL wynika z Ustawy o lasach, ktoérej zapisy majg zabezpieczaé Srodowisko przed
ewentualnym negatywnym wptywem sprawowania gospodarki lesnej. Nie zachodzi wiec obawa o negatywne

oddziatywanie UPUL na srodowisko.

Tabela 9: Syntetyczne zestawienie przewidywanego wplywu UPUL na poszczegélne elementy

srodowiska
Rodzaje planowanych czynnosci i zadan
Okres gospodarczych oraz ich przewidywane Oddziatywanie taczne
Lp. Stan srodowiska oddziatywania * oddziatywanie na elementy s’rodovyiska ** planowgnyf*rl
W, TP D, 11 B, IV D Rebmaléupelna czynnosci
1 + + - +
1. Réznorodnosé biologiczna 2 + + + +
3 + + + +
1 + - - +
2. Ludzie 2 + + + +
3 + + + +
1 + - - +
3. Zwierzeta 2 + 0 0 +
3 + 0 + +
1 - - - +
4. Rosliny 2 + + + +
3 + + + +
1 0 0 - +
5. Woda 2 + 0 0 +
3 + + 0 +
1 0 0 0 0
6. Powietrze 2 0 0 0 0
3 0 0 0 0
1 - - - -
7. Powierzchnia ziemi 2 0 0 0 +
3 + + +

w
(00]



Rodzaje planowanych czynnosci i zadan
Okres gospodarczych oraz ich przewidywane Oddziatywanie faczne
Lp. Stan srodowiska oddziatywania * oddziatywanie na elementy sSrodowiska ** planowanych
™W. TP ID.IB. VD ‘ Rebnia zupetna czynnosci ***
! o 1B

1 + 0 - +
8. Krajobraz 2 + + + +
3 + + + +
1 0 0 0 0
9. Klimat 2 0 0 0 0
3 0 0 0 +
1 + 0 - +
10. Zasoby naturalne 2 + + + +
3 + + + +
1 0 0 0 0
11.) Zabytki, miejsca cenne, pomniki 2 0 0 0 0
3 0 0 0 0
1 0 0 0 0
12 Dobra materialne 2 0 0 0 0
3 0 0 0 0
taczna ocena oddzialywania 1 + + + +
13.| Planu Urzadzenia Lasu na 2 + + + +
srodowisko 3 + + + +

1 — oddziatywanie krétkoterminowe (w chwili wykonania zabiegow)

2 — oddziatywanie srednioterminowe (podczas obowigzywania UPUL)

3 — oddziatywanie dtugoterminowe (wieloletnie — dziesiecioletnie i diuzsze )

*%

+ (plus) — wptyw dodatni

0 (zero) — brak istotnego wptywu, oddziatywanie zréwnowazone

- (minus) — wptyw ujemny

***_ ¥ gczna ocena nie wynika z podsumowania poszczegolnych ocen, lecz stanowi indywidualne podsumowanie zagadnienia

Wptyw zaplanowanych zabiegdw na poszczegdlne elementy srodowiska wymienione w Tabeli 9
bedzie pozytywny. Wszystkie zaplanowane w UPUL zabiegi zostaty opracowane zgodnie z obowigzujgcym
w tym zakresie prawem, zasadami (ZHL), instrukcjami. Wykonanie UPUL w oparciu o ustawe o lasach
gwarantuje zachowanie srodowiska w stanie nienaruszonym (Rozdziat 2 art. 7 pkt. 1). Niektére z zabiegdéw
dodatkowo poprawig stan Srodowiska, zwiekszajgc bior6znorodnosé oraz przywracajgc bardziej naturalny

charakter omawianych laséw.

3.3.1. Oddzialywanie na ré6znorodnos¢ biologiczng

O ochronie réznorodnosci biologicznej mozemy méwi¢ rozpatrujac jej trzy aspekty: genetyczny,

gatunkowy i krajobrazowy. Zobowigzujg nas do tego akty prawa krajowego i miedzynarodowego.

W zakresie réznorodnosci genetycznej UPUL nie zawierajg zapiséw, ktoérych realizacja moze

wptywaé na zmniejszenie puli genowej w obrebie gatunkow.

Wszystkie zabiegi zaplanowane w UPUL majg w mys| trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej
wyhodowa¢ docelowo drzewostany jak najlepsze pod wzgledem ekologicznym, strukturalnym, technicznym
i sanitarnym. Zaprojektowane w operatach zabiegi ukierunkowane sg przede wszystkim na witasciwy dla
przedmiotowych drzewostanéw sposéb uzytkowania rebnego, rodzaj wykonywanych cieé pielegnacyjnych,
a takze realizowanie istotnych zabiegéw zwigzanych z odnowieniem powierzchni chwilowo pozbawionych
drzew i pielegnacjg mtodych drzewostandéw lub warstw mtodego pokolenia w starszych drzewostanach.

Powielajg one naturalne procesy zachodzgce w ekosystemach lesnych (wydzielanie i zamieranie drzew

39



wskutek konkurencji o $wiatto, przestrzen i sktadniki pokarmowe, rozpad drzewostanéw w wyniku
osiggniecia wieku biologicznego rozktadu), wyprzedzajgc je w czasie. Pielegnacja lasu opiera sie na
usuwaniu wybranych okazéw, przy czym selekcja ta moze mie¢ charakter pozytywny (preferowane okazy
najlepsze) lub negatywny (usuwanie okazéw najstabszych) w zaleznosci od wybranych kryteriéw (np. wieku
drzewostanu, preferencji hodowlanych). Aby jednak zapobiec zubozeniu puli genowej, nalezy pozostawiac
podczas realizacji zabiegéw ,reprezentantéw gatunkowych” o nietypowych cechach jako rezerwuar genoéw

oraz utrzymywacé w lesie pewng ilosci drzew zamierajgcych i martwych.

W zakresie roznorodnosci_gatunkowej zapisy UPUL rozpatrzono w dwéch aspektach:

e wiodgcym jest okreslenie wptywu projektowanych zabiegdw na zrdznicowanie gatunkowe

drzewostanow,

e uzupetniajgcym jest okreslenie wptywu projektowanych zabiegdéw na réznorodnos¢ gatunkowag

grzybow, roslin i zwierzat.

Oceniajgc konsekwencje zaprojektowanych dziatan pod katem ich wplywu na réznorodnosé
gatunkowg drzewostanéw odniesiono sie gtéwnie do Tabeli 7 zawierajagcej typy drzewostanéw (TD) oraz
orientacyjne sklady odnowieh. Sktad gatunkowy zostat zréznicowany w zaleznosci od warunkéw
siedliskowych. Tabela ta dla kazdego typu siedliskowego lasu (TSL) okresla przyjety optymalny sktad
gatunkowy oraz proponowane skitady upraw i odnowien z okres$leniem udziatu procentowego gatunkéw
gtébwnych. Udziat gatunkéw domieszkowych w kazdym TD winien zosta¢ okre$lony w oparciu o lokalne

warunki mikrosiedliskowe.

Analiza wspomnianej Tabeli pozwala na stwierdzenie, Zze w sktadach gatunkowych upraw i odnowien
w lasach nie stanowigcych wtasnos¢ Skarbu Panstwa, a potozonych na terenie analizowanej gminy zostaty
uwzglednione wszystkie lasotwdrcze gatunki drzew lesnych, ktére miejscami wystepujg, a z czasem powinny
licznie wystepowaé na tym obszarze, zapewniajgc tym samym zachowanie zréznicowanej struktury

gatunkowej ioptymalne dostosowanie siedliskowe. Wplyw UPUL w zakresie réznorodnosci gatunkowej

drzewostandéw okresla sie zatem jako pozytywny.

W drugim przypadku jednoznaczna ocena nie jest mozliwa, gdyz realizacja ustalen UPUL moze
réznie wpltywa¢ na koegzystujgce ze sobg grupy gatunkéw o odmiennych wymaganiach ekologicznych,

a sumaryczne oddziatywanie moze mie¢ charakter pozytywny lub negatywny.

W __zakresie roznorodnosci krajobrazowej (ekosystemowej) wptyw UPUL na réznorodnosc¢

wystepujgcych ekosystemow pozostaje neutralny (a w_perspektywie dtugofalowej wobec podejmowania

opisanych ponizej dziatan — pozytywny).
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3.3.2. Oddziatywanie na ludzi

Prowadzenie wielofunkcyjnej gospodarki lesnej w oparciu o UPUL zapewnia prace, a wiec i dochody
wielu grupom zawodowym. Zabezpiecza jednoczesnie zapotrzebowanie na pozadany przez ludzi surowiec
drzewny. Pozyskiwane i sprzedawane drewno stanowi dochdéd osob prywatnych, a utrzymane
w odpowiedniej kondycji d-stany wplywajg pozytywnie na ocene mieszkancow. Gospodarowanie
Zz zachowaniem zasady trwatosci oraz udostepnianie lasu umozliwia spoteczenstwu rekreacje, wypoczynek

oraz edukacje przyrodniczg, zapewnia tez dodatkowe dochody zbieraczom runa lesnego.

W UPUL nie zaprojektowano zabiegdw moggcych wywotywaé kontrowersje lub tez moggce szkodzic¢

osobom prywatnym czy tez gruntom przylegtym.

Zarowno w krétkim jak i w diugim okresie — wptyw zabiegéw zaplanowanych w UPUL bedzie
dodatni.

3.3.3. Oddziatywanie na flore i faune

3.3.3.1. Oddziatywanie na chronione gatunki roslin zlokalizowane poza obszarami chronionymi

Zabiegi gospodarcze na omawianym obszarze muszg by¢ wykonywane w sposéb najmniej
inwazyjny i mozliwie nieszkodliwy dla gatunkéw chronionych mszakéw oraz chronionych roslin
naczyniowych. Wskazanym jest, zwtaszcza w wiekszych skupiskach wystepowania gatunkéw chronionych,
odpowiednio planowac prace zwigzane z pozyskaniem drewna, a w przypadku wykonywania rebni, w miare
mozliwosci w miejscach wystepowania roslin i mszakéw pozostawianie kep starego d-stanu. Wskazanym
jest takze biezgca inwentaryzacja nowych i aktualnych wykazéw gatunkéw chronionych oraz gatunkéw

cennych i rzadkich regionalnie/lokalnie.

Inwentaryzacja oraz racjonalne podejscie do ochrony gatunkowej roslin jest gwarantem zachowania
populacji cennych, rzadkich, a czasami nawet gingcych gatunkdéw flory Polski. Réznorodnos¢ siedlisk oraz
rozmaitos¢ zaplanowanych zabiegdw, ich roztozenie w czasie i przestrzeni stwarza idealne warunki do

zmian w szacie ros$linnej i stwarza mozliwosci przemian pokoleniowych u wielu gatunkow.

Gtéwnym zagrozeniem dla gatunkéw omawianej grupy gatunkoéw (rowniez grzybow) jest ich
mechaniczne uszkadzanie podczas prowadzenia prac gospodarczych. Podczas wykonywania cie¢ rebnych
oraz zabiegow pielegnacyjnych i sanitarnych nalezy przestrzega¢ nastepujgcych zasad, kiére zminimalizujg

ewentualny negatywny wptyw:

e W miejscu wystepowania rzadkich i chronionych gatunkéw roslin (ewentualnie grzybdw), o ile jest to

mozliwe, nalezy prowadzi¢ prace rebne i pielegnacyjne w okresie zimowym,

e w miejscach wystepowania chronionych gatunkéw wytgczy¢ z uzytku rebnego powierzchnie w formie

kep i pozostawi¢ je az do naturalnego rozpadu drzewostanu,

e nie projektowac szlakow zrywkowych i miejsc sktadowania drewna w poblizu miejsc wystepowania

gatunkow chronionych,
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e zakladac¢ state szlaki zrywkowe od stadium mtodnika, z pominieciem potokdw, przebieg szlakéw
zrywkowych nalezy projektowaé omijajac z pewng rezerwg odlegtosci wszystkie formy ochrony
przyrody.

Nie przewiduje sie, aby zabiegi zaplanowane w UPUL przyczynity sie do umysinego niszczenia
stanowisk gatunkoéw chronionych. Pewne niewielkie, przypadkowe, nieumysine zniszczenia ro$lin
chronionych mogg nastgpi¢ podczas prac pielegnacyjnych i prowadzonych rebni. Dotyczyé bedzie to jednak

najczesciej gatunkdéw pospolicie wystepujgcych na gruntach objetych niniejszg analiza.

Istnieje réwniez zapis w rozporzadzeniach Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie ochrony gatunkowej roslin oraz grzybdw mowigcy, ze podczas wykonywania czynnosci
zwigzanych z prowadzeniem racjonalnej gospodarki lesnej dopuszcza sie odstepstwo od zakazéw
uszkadzania i niszczenia siedlisk roslin (réwniez grzybow) objetych ochrong Scistg lub cze$ciows, jezeli

technologia prac uniemozliwia przestrzeganie tych zakazéw.

Wskazania gospodarcze zapisane w UPUL. podlegajg rowniez przepisom prawnym. Czes¢
artykutow ustawy o lasach oraz ustawy o ochronie przyrody, a takze rozporzadzen z nimi zwigzanych
definiuje czynnosci, ktérych nie mozna podejmowac¢ w celu nie pogarszania szeroko pojetego $srodowiska
(w tym flory i fauny). Przykladem moze by¢ art. 52 ustawy o ochronie przyrody oraz art. 7 pkt 1 ustawy

o lasach.

W zwigzku z powyzszymi zapisami nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania zapiséw UPUL
na gatunki roslin chronionych (w tym mszakéw). Poprawnie wykonane zabiegi nie wptyng negatywnie na
stan siedlisk i warunki rozwoju roslinnosci, w zwigzku z czym stwierdza sie, brak negatywnego

oddziatywania Uproszczonego Planu Urzgdzenia Lasu na rosliny naczyniowe i mszaki.

3.3.3.2. Oddziatywanie na chronione gatunki zwierzat zlokalizowane poza obszarami chronionymi

Zabiegi gospodarcze na omawianym obszarze muszg byé wykonywane w sposob najmniej
inwazyjny i mozliwie nieszkodliwy dla chronionych gatunkéw zwierzat. Nie przewiduje sie aby zabiegi
zaplanowane w UPUL przyczynity sie do umysinego zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia ich
nor, pfoszenia, niepokojenia, niszczenia siedlisk, legowisk, innych schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk,
ztozonej ikry oraz ostoi gatunkéw zwierzgt potencjalnie wystepujgcych na terenach objetych projektami
UPUL. Wyjatkiem jest tutaj amatorski potéw ryb oraz wykonywanie czynnosci zwigzanych z racjonalng

gospodarka rolng i fowiecka.

W celu ochrony organizmoéw zwigzanych z martwym drewnem, gtéwnie bezkregowcow, nalezy
systematycznie pozostawia¢ w lesie martwe drewno, ktére jest Srodowiskiem zycia tych organizmoéw,
w odpowiedniej ilosci bez narazania drzewostanéw na opanowanie przez szkodniki wtérne lub choroby
grzybowe. Pozostawianie rozktadajgcego sie drewna wptynie dodatnio na intensyfikacje ochrony

réznorodnosci biologicznej w ekosystemach le$nych.
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W miejscach obserwacji rzadkich gatunkéw gadéw — zaleca sie pozostawi¢ uformowane w stosy
gatezie, pozostawiane w lesie po zakonczeni prac lesnych, natomiast w odniesieniu do ptazéw nalezy
chroni¢ ich miejsca rozrodu. Waznym aspektem zwigzanym z ochrong ptazéw, a takze gadoéw jest ich
ochrona na drogach lesnych irowach przydroznych, poprzez prowadzenie czynnosci gospodarczych

w sposoéb nie powodujgcy szkdd w populacjach tych gatunkow.

Gtéwnym siedliskiem wydry sg rzeki i potoki. Zapisy UPUL dotyczg powierzchni lesnych.
Zaplanowane w UPUL dziatania nie wptywajg w sposéb bezposredni na siedliska wystepowania wydry.
Wykonanie zaprojektowanych wskazan gospodarczych w bezposrednim otoczeniu miejsc wystepowania nie
powinno stwarza¢ zagrozenia dla populacji wydry. W zwigzku z powyzszym nie stwierdza sie istotnego

negatywnego oddziatywania Uproszczonego Planu Urzgdzania Lasu na wydre.

Wilk i ry$ sg zwierzetami typowo terytorialnymi, ktérych terytorium zajmuje duze powierzchnie. Nie
mozna zatem analizowa¢ wptywu uproszczonego planu na stan zachowania tych gatunkéw w aspekcie
poszczegolnych wydzielen, lecz w kontekscie catego obszaru objetego opracowaniem. Gtéwnym celem
tworzenia UPUL jest racjonalne gospodarowanie zasobami lesnymi i dbanie o zachowanie trwatej pokrywy
lesnej, tym samym UPUL jest narzedziem pozwalajgcym na ochrone siedlisk i miejsc wystepowania duzych
drapieznikow. Planowane zabiegi charakteryzujg sie niewielkg intensywnoscig. Nie planuje sie

wprowadzania wylesien.

Ochrona gatunkéw ptakéw obejmuje takze ochrone ich siedlisk, czyli obszaréw stale lub okresowo
wykorzystywanych przez gatunek. Gatunki ptakéw bedgcych przedmiotem ochrony w zasiegu gruntéw

objetych UPUL ze wzgledu na zajmowane biotopy mozna podzieli¢ na:
e ptaki zwigzane z Srodowiskiem wodnym (bocian biaty, zimorodek, bfotniak stawowy).

e gatunki zamieszkujgce ekosystemy ledne (bocian czarny, orzet przedni, orlik krzykliwy, puchacz,
puszczyk uralski, gtuszec, cietrzew, dzieciot czarny, dzieciot sredni, dzieciot trojpalczasty, dzieciot

zielonosiwy, jarzabek).

e ptaki srodowisk polnych i tgkowych, terenéw otwartych, pétotwartych i czesciowo zwigzanych ze

Srodowiskiem lesnym: (derkacz, btotniak tgkowy, btotniak zbozowy).

Zapisy projektu UPUL nie majg bezposredniego wptywu na siedliska wodne oraz polno-tgkowe,

poniewaz dla gruntéw nieleSnych UPUL nie okresla szczegétowych wskazéwek gospodarczych.
Dla gatunkéw zamieszkujgcych ekosystemy lesne, zagrozenia stanowig:
e stosowanie zrebdw zupetnych, protekcja sosny (dla drozda),
e zubozenie struktury gatunkowej i wiekowej drzewostanow,
e usuwanie z lasu martwego drewna, szczegodlnie lezgcego (dla jarzabka),
¢ silna penetracja lasu przez ludzi i niepokojenie, szczegdlnie w trakcie legow,
e presja drapieznikéw,
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e zanik terendw otwartych.

W zaplanowane w uproszczonych planach TD sg zréznicowane pod wzgledem sktadu gatunkowego.
Zastosowane rebnie i docelowe przewidziane typy drzewostanow przyczynig sie do urozmaicenia struktury
gatunkowej iwiekowej drzewostandw. Technika wykonania zadan gospodarczych zaprojektowanych
w UPUL nie przewiduje usuwania posuszu lezgcego. Jedynie w czasie wykonywania melioracji
agrotechnicznych, w trakcie przygotowywania powierzchni pod odnowienie, lezagce kiody mogg byé
usuwane. Podczas realizacji zadan zawartych w projektach UPUL bedzie dochodzito do penetracji obszaru
przez ludzi i w zwigzku z tym moze wystgpi¢ zjawisko niepokojenia ptakéw. Nie ma jednak podstaw aby
przypuszczaé, ze zjawiska te beda zachodzity z wiekszg intensywnoscig niz dotychczas. Dodatkowo dobre

praktyki ochronne zwigzane z prowadzeniem gospodarki leSnej jasno méwig o:

e prowadzeniu prac scinkowych i zrywkowych przy pokrywie Sniegu, przez co minimalizowane sag
szkody w najnizszych warstwach lasu, glebie, a takze unika sie ptoszenia populacji ptakéow

legowych,

e przeprowadzaniu przed przystgpieniem do prac lesnych ogledzin w celu sprawdzenia wystepowania
gatunkéw chronionych, a w przypadku stwierdzenia wystepowania gniazd poinformowanie

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska,

e w okresie legowym ptakéw nie powinno sie wycina¢ drzew, na ktérych wystepujg zasiedlone
gniazda, a drzew z gniazdami duzymi o $rednicy powyzej 25 cm nie usuwaé przed naturalnym

rozpadem tych gniazd,

e w celu polepszania warunkéw bytowania ptakéw przy wykonywaniu prac lesnych zwrécié uwage na
pozostawienie drzew martwych, zamierajgcych, dziuplastych, oraz przestoi szczegdlnie
Swierkowych, ktore nie stwarzajg zagrozenia przy pracach lesnych oraz dla turystéw poruszajgcych

sie po szlakach,

e w celu zapewnienia stabilizacji tych drzewostanéw nalezy zwiekszac¢ ich zréznicowanie wiekowe i
przestrzenne przez wspieranie naturalnego odnowienia, bez uzupetniania wszystkich obecnie

nieodnowionych powierzchni.

Konsekwentnie realizowane stosowanie do w/w wskazan znacznie zminimalizuje niepokojenie
ptakéw i zwigzany z tym ewentualny negatywny wplyw na ich populacje. Nie ma réwniez podstaw aby
przypuszczac, ze realizacja planu wptynie wyraznie na zwiekszenie populacji drapieznikéw nekajgcych ptaki
z tej grupy.

Analizujgc powyzsze zatozenia nie przewiduje sie negatywnego wptywu projektéw UPUL na grupe
ptakéw zamieszkujgcych siedliska nielesne.

Ptaki srodowisk polnych i tgkowych, terenéw otwartych i pétotwartych najczesciej zagrozone sa:

e urbanizacja,

¢ intensyfikacjg rolnictwa,
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e niszczeniem zarosli i zadrzewien nadrzecznych,
o likwidacjg zadrzewien i zakrzewien $rédpolnych,
e zmianami rezimu hydrologicznego rzek,

e presjg drapieznikéw,

e osuszaniem mokradet,

e wylesianiem stromych brzegéw rzek,

e erozjg skarp i brzegéw rzek.

Niektére z komplekséw lesnych objetych projektem UPUL majg bardzo matg powierzchnie i mogg
petni¢ funkcje zadrzewien i zakrzewien s$rodpolnych. Sumaryczna powierzchnia lasow "o charakterze
zadrzewien srédpolnych" nie zmniejszy sie. W projektach planéw nie planuje sie dziatan mogacych miec
wptyw na zmiane rezimu hydrologicznego rzek badz osuszanie mokradet. Jezeli jakis z laséw objetych
projektami UPUL rosnie na terenach nadrzecznych, a szczegdlnie przy brzegach i stromych skarpach to

ewentualny negatywny wptyw na siedliska ptakéw minimalizujg wskazania:
e nie ingerowanie w zbiorniki, cieki wodne i tereny zrodliskowe,

e pozostawianie wzdtuz zbiornikéw, ciekow wodnych i na terenach zrodliskowych rosngcej tam
roslinnosci drzewiastej, a w przypadku powstania wylesienia teren taki nalezy w krétkim czasie

odnowig,

e pozostawianie wystepujacych w lesie naturalnych nieuzytkéw takich jak bagna, mszary, torfowiska,

itp. wraz z faung i flora.

Podsumowujgc nalezy stwierdzi¢ brak negatywnego oddziatywania projektow UPUL na grupe

ptakéw srodowisk polnych i tgkowych, terenéw otwartych i pétotwartych.

Poprawnie wykonane zabiegi nie wptyng negatywnie na chronione gatunki ptakéw oraz ich siedliska,

w zwigzku z czym nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania Uproszczonego Planu Urzgdzenia Lasu.

3.3.4. Oddziatywanie na wode

W opracowanych UPUL brak jest zapiséw odnoszgcych sie bezposrednio do ekosystemow
wodnych. O negatywnym wplywie na te ekosystemy i zasoby wodne mozna by mowi¢ tylko w przypadku,
gdyby realizowane na terenach lesnych zabiegi gospodarcze mogty spowodowac znieksztatcenie siedlisk
majacych znaczenie dla ochrony wod. Tymczasem zaplanowane zabiegi pielegnacyjne i odnowieniowe,
a nawet rebnie przewidujg raczej pozytywne konsekwencje, tj. zachowanie na gruncie trwatej pokrywy
roslinnej, co zmniejszy sptyw powierzchniowy, poprawi wchtanianie wody i jej utrzymanie w glebie —
zwiekszajgc tym samym retencyjno$¢ terenu i nadajac obszarowi funkcje wodochronng. Uproszczony Plan

Urzadzenia Lasu swymi zapisami zapewnia ochrone $rodlesnych zrédlisk, mtak, torfowisk, ze wzgledu na
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brak prowadzenia na tych uzytkach nielesnych prac zwigzanych z ich zalesieniem. W $wietle powyzszych
argumentow wplyw na lokalne zasoby wodne dziatan zaprojektowanych w UPUL bedzie bezdyskusyjnie
dodatni.

3.3.5. Oddziatywanie na powietrze

Las dziata jak naturalny filtr powietrza, dostarcza bowiem tlen, obniza stezenie dwutlenku wegla
i pochtania pyly. Procesom tym sprzyja bogactwo gatunkow i trwate utrzymywanie pokrywy roslinnej. Plan
zaktada gospodarowanie w mys| zasady trwatosci lasu, tym samym jego wptyw na powietrze moze by¢ tylko
dodatni. Dziatania zaprojektowane w UPUL wptywajg pozytywnie na jako$¢ powietrza atmosferycznego
poprzez np: dazenie do wyhodowania coraz liczniejszych wielogatunkowych drzewostandéw z istotnym
udziatem gatunkéw lisciastych dostosowanych do siedliska, dzieki ktorym w procesie fotosyntezy w tkankach
budujacych rosliny zostaje zakumulowana wieksza ilos¢ wegla pochodzgcego z atmosfery. Dziataniu temu
sprzyja rowniez prowadzenie zrownowazonej gospodarki w lasach, ktéra podnosi zasoby drzewostanéw, co
w efekcie wptywa miedzy innymi na zatrzymywanie wiekszej ilosci zanieczyszczen w tym nadmiaru
dwutlenku wegla wystepujgcych w powietrzu. Jednakze biorgc pod uwage rozmiar zaplanowanych prac nie
beda one mialy wiekszego wptywu na powietrze. Wplyw zaplanowanych zabiegdw na powietrze w skali

mikro ocenia sie jako pozytywny a w wiekszej skali jako obojetny.

3.3.6. Oddziatywanie na powierzchnie ziemi

Wptyw zaplanowanych dziatarh gospodarczych na powierzchnie gleby nalezy rozpatrywa¢ w dwoch

aspektach: globanym i lokalnym.

Globalnie las wptywa na grunt zdecydowanie dodatnio poprzez bezposrednig stabilizacje jego
wilgotnosci, a w dlugim okresie czasu pozytywnie oddziatuje tez na zyznos¢ siedlisk. Zaprojektowane
zabiegi skutkowaé bedg zmiang obecnego sktadu gatunkowego na bogatszy w gatunki lisciaste, ktory

co roku wzbogaci wierzchnie warstwy gleby w materie organiczng opadtych liSci.

Dziatania gospodarcze zaplanowane w projektach UPUL mogg powodowaé chwilowe, punktowe
negatywne oddziatywanie na powierzchnie ziemi, a zwlaszcza na pokrywe glebowg. Dotyczy to gtéwnie
efektéw stosowania maszyn lesnych w trakcie prowadzenia prac zwigzanych z pozyskaniem drewna
w ramach uzytkowania rebnego i przedrebnego oraz podczas przygotowywania gleby pod odnowienie.
Wykorzystywanie sprzetu mechanicznego w prowadzonych pracach urzadzeniowych skutkuje bezposrednig
okresowag zmiang struktury, warunkéw napowietrzenia i wilgotnosci gleby (w szczegdlnosci jej wierzchnich
warstw). Aby ograniczy¢ ten wptyw wskazane jest, aby w mozliwie najwiekszym zakresie planowa¢ prace

w okresie zimowym, przez co zminimalizowane zostang szkody w najnizszych warstwach lasu oraz glebie.

Z uzytkowaniem drég i skladnic drewna zwigzane sg takze okresowe remonty tej infrastruktury.
Zaleca sie, aby do tego typu przedsiewzie¢ wykorzystywa¢ materiat budowlany miejscowego pochodzenia

(z kamieniotoméw lub Zwirowni), o sktadzie petrograficznym dostosowanym do warunkéw geologicznych
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panujgcych na danym terenie. Zaleca sie zaniechanie poboru materiatu budowlanego z koryt rzecznych

rzek.

Lokalnym niebezpieczehstwem zagrazajgcym powierzchni ziemi, a wynikajgcym z dziatan
gospodarki lesnej moze by¢ rozmycie gruntu przez wody opadowe (na skutek usuniecia z niego warstwy
roslinnosci). Niemniej grozba taka moze zaistnie¢ w zasadzie wylgcznie na obszarach bardzo stromych, na
ktérych wykonany zostatby zrgb zupetny. W przypadku omawianego terenu problem ten nie wystgpi (wynika
to z charakterystyki omawianego obszaru) i nie ma zadnych obaw o mozliwe zdegradowanie gleb poprzez
planowane dziatania lesne. Poza tym las wptywa na grunt zdecydowanie dodatnio. Stabilizuje jego
wilgotnos¢, a w diugim okresie pozytywnie oddziatuje na zyznos¢ siedlisk. Nie przewiduje sie tym samym
uruchomienia proceséw erozyjnych (poza niewielkimi lokalnymi, np. przy zrywce drewna i wykonanych
gniazdach w rebni IV oraz prowadzeniu odnowieh sztucznych) w wyniku wykonania zaprojektowanych

zabiegow.

Innym negatywnym efektem mogacym wystgpi¢ jest ryzyko znacznego uszkodzenia wierzchnich
warstw gleby na skutek niewtasciwego jej przygotowania. Sposoby przygotowania gleby nie znajdujg sie
w zakresie UPUL, a wynikajg z innych dokumentéw, jak np. Zasad Hodowli Lasu (ktére nakazujg
przygotowanie gleby w dostosowaniu do siedliska i w sposéb umozliwiajgcy zachowanie trwatosci lasu,
a takze preferujg sposoby jak najmniej ingerujgce w naturalny profil glebowy). Przestrzeganie tych zasad

minimalizuje ryzyko powstania znaczgcego negatywnego oddziatywania.

Podsumowujgc wszystkie aspekty mozliwego oddziatywania — holistyczny wptyw projektowanych

dziatan wynikajgcych z UPUL na powierzchnie ziemi okresla sie jako neutralny.

3.3.7. Oddziatywanie na krajobraz

Uproszczony Plan Urzadzenia Lasu wplywa na ksztattowanie krajobrazu lesnego. Wszelkie dziatania
takie jak: odnowienia, pielegnacje, takze uzytkowanie lasu w rebniach docelowo majg zachowac ciggtos¢
istnienia lasu. Czes¢ wydzielen leSnych opisano jako z rozbudowang warstwa podszytu i porostu, gdzie
znaczny procent mtodego pokolenia wzrasta pod ostong gérnego pietra. Wplyw zaplanowanych zabiegéw
(w szczegdlnosci rebnie) co prawda w roznym czasie moze byé zréznicowany, jednak w diuzszym okresie
zawsze jest dodatni. Dziatania prowadzone na stosunkowo niewielkich obszarach ksztaitujg mozaikowy
charakter lasu. Drzewostany zréznicowane powierzchniowo, gatunkowo i wiekowo wzbogacajg i urozmaicajg
krajobraz. Wykonanie UPUL na omawianych terenach wptynie pozytywnie na zachowanie d-stanéw ( brak
samowoli w wycince) i usystematyzuje prowadzone prace aby w jak najlepszym stopniu zachowac¢ naturainy

charakter omawianych terenéw. Wptyw zaplanowanych zabiegéw ocenia si¢ jako pozytywny.
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3.3.8. Oddziatywanie na klimat

Podobnie jak przy wptywie na powietrze, las ma wplyw na warunki klimatyczne. W skali globalnej
pewne znaczenie moze mie¢ pochfanianie i akumulacja dwutlenku wegla, w skali lokalnej las silnie
oddziatuje na mikroklimat: tagodzac go w okresach wystepowania skrajnie wysokich i niskich temperatur

oraz susz. UPUL zakfada trwatos¢ lasu, w zwigzku z czym jego wptyw na klimat jest dodatni.

3.3.9. Oddziatywanie na zasoby naturalne

Plan UPUL zaktada powiekszanie zasoboéw drzewnych stanowigcych odnawialne zasoby naturalne.
Powigkszanie zasobow lesnych realizowane jest w wyniku prowadzonych odnowien i zwigkszania
produkcyjnosci lasu (art. 14 Ustawy o lasach). Pewne znaczenie w gospodarce maja réwniez pozyskiwane
w lesie: grzyby, owoce runa lesnego, ziota, rosliny. Wptyw zaprojektowanych dziatan na zasoby naturalne
bedzie dodatni.

3.3.10. Oddziatywanie na zabytki, obiekty pamieci narodowej, obiekty kultury materialnej

Na gruntach objetych projektami UPUL nie inwentaryzowano obiektow kultury materialnej czy tez miejsc

pamieci narodowe;.

Las bezposrednio nie wptywa na zabytki i dobra kultury materialnej, tworzy natomiast niepowtarzalne ich tto,
wzbogacajac wnetrza krajobrazowe. Posredni diugookresowy wptyw na dobra kultury materialnej ma przebudowa
drzewostandw z zastosowaniem odnowien o sktadzie zgodnym z wystepujgcymi siedliskami. Przyczynia sie¢ bowiem
do stworzenia naturalnego sktadu drzewostandw, zréznicowanych wiekowo igatunkowo, uszlachetniajgc tlo
krajobrazowe dobr kultury materialnej. Zatem wplyw zaprojektowanych dziatan na zabytki, obiekty pamieci

narodowej, obiekty kultury ocenia sie jako pozytywny.

3.3.11. Oddzialywanie na dobra materialne

Realizacja UPUL przynosi wymierne dochody dla wtascicieli prywatnych oraz wspdlnot gruntowych
w postaci deputatu drewna technicznego oraz opatowego, odcigzajgc i zasilajgc budzety domowe. Tym
samym gospodarka lesna jest istotnym skfadnikiem gospodarki lokalnej i krajowej. Jednym z celéw
prowadzenia gospodarki lesnej jest powiekszenie zasobnosci drzewostanéw. Wplyw zaplanowanych
w UPUL dziatan bedzie pozytywny.
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4. Dziatania majgce na celu minimalizacje ewentualnego negatywnego
wptywu UPUL na srodowisko
Wszystkie zabiegi zaplanowano zgodnie z obowigzujgcym prawem i w zgodnosci z instrukcjami
i rozporzgdzeniami. Ustawa o lasach powstata miedzy innymi w celu zapewnienia ochrony przyrody na terenach
lesSnych. Tym samym nie przewiduje sie opracowywania dodatkowych dziatan majgcych na celu minimalizacje
ewentualnych negatywnych dziatan. Wszystkie dotychczas opracowane zalecenia co do sposobu prowadzenia
gospodarki w lasach mozna uzna¢ za wystarczajace (patrz opisanie ogolne UPUL). Postepowanie zgodnie ze
sztukg prowadzenia prac lesnych zapewni nalezyta ochrone wszystkich elementéw srodowiska w tym ewentualnie

stwierdzonych w przysziosci cennych gatunkéw chronionych roslin lub zwierzat.
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D. INFORMACJE DODATKOWE DOTYCZACE UPUL

1. Terminy realizacji zabiegéw zaplanowanych w UPUL
Projekt UPUL nie wyznacza termindw wykonania zaprojektowanych zabiegéw. Planuje sie w nim
jedynie rodzaj zabiegu, ktéry ma zosta¢ wykonany w okresie jego obowigzywania. Zaplanowane zabiegi jako
(! PILNE) oznaczajg, ze w pierwszej kolejnosci nalezy zajg¢ sie wtasnie nimi w konkretnych wydzieleniach.
Decyzja o terminie wykonania zabiegu nalezy do jednostki gospodarujgcej na omawianym terenie.
W punkcie zatytutowanym ,Ochrona srodowiska” opisania ogélnego UPUL zwrécono jedynie uwage, aby nie

wykonywaé zabiegéw w okresie legowym.

2. Technologie realizacji zabiegéw zaplanowanych w UPUL

Projekt UPUL nie wskazuje technologii w jakiej majg zosta¢ wykonane zabiegi. Planuje si¢ w nim
jedynie rodzaj zabiegu, ktéry ma zosta¢ wykonany w okresie jego obowigzywania. Decyzja o technologii
wykonania zabiegu nalezy do jednostki gospodarujacej na omawianym terenie. Rodzaj technologii w jakiej
majg by¢ wykonane poszczegdlne zabiegi, moze byé wybierany w chwili sporzadzania specyfikaciji
przetargowej do przetargu na wykonanie poszczegodlnego zabiegu lub poprzez dostepnos¢ srodkow
i sprzetu jakim dysponuje wspdlnota. Ze wzgledu na specyfike terenu, dostepnos¢ sprzetu, w wiekszosci
wydzielen prace prowadzone sg metodami tradycyjnymi (bez uzycia ciezkiego sprzetu) pod nadzorem
jednostek nadrzednych, nadzorujgcych.

3. Analiza mozliwych konfliktbw spotecznych zwigzanych
z planowanym przedsiewzieciem
W zwigzku z iloscig i rodzajem zabiegéw zaplanowanych w UPUL nie przewiduje sie wystgpienia
konfliktdw spotecznych. Nie przewiduje sie takze mozliwosci konfliktu z organizacjami przyrodniczymi
i ekologicznymi. W okresie wylozenia do publicznego wgladu nie wniesiono zadnych merytorycznych uwag
do UPUL.

4. Dane o sporzadzeniu Prognozy

Dane terenowe z omawianego terenu zebrano w miesigcu styczniu i lutym 2024 r. Prognoza zostata

sporzgdzona ze stanem na 01.06.2024 r.
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5. Zrodta informacji
Akty prawne:

1. Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2023 r.,
poz. 1094 ze zm.)

Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz.U.2021.1098; 1718 oraz Dz.U.2022.84)

Ustawa o lasach z dnia 28 wrzes$nia 1991 r. (tekst jedn. Dz.U. 2022 poz. 672).

Ustawa Prawo ochrony srodowiska z dnia 27 kwietnia 2001 r.(tekst jedn. Dz. U. 2020 poz. 1219).

Ustawa o ochronie gruntéw rolnych i lesnych ze zmianami (tekst jedn. Dz.U. 2021 poz. 2163)

Rozporzgdzenie ministra srodowiska z dnia 22 wrzesnia 2010 r. w sprawie wzoru oraz zawartosci i

uktadu publicznie dostepnego wykazu danych o dokumentach zawierajgcych informacje o srodowisku i

jego ochronie (Dz. U. z 2010 r. nr 186, poz. 1249).

7. Rozporzadzenie rady ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco
oddziatywac¢ na $rodowisko (teks jedn. Dz.U. z 2019 r, poz. 1839).

8. Rozporzgdzenie ministra srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat
(Dz.U. z 2016 r. poz.2183).

9. Rozporzadzenie ministra srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie gatunkoéw dziko
wystepujgcych roslin objetych ochrong (Dz.U. z 2014 r. poz. 1409).

10. Rozporzadzenie ministra srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie gatunkéw dziko
wystepujacych grzybéw objetych ochrong (Dz.U. z 2014 r. poz. 1408).

11. Rozporzadzenie ministra srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz
gatunkéw bedgcych przedmiotem zainteresowania wspolnoty, a takze kryteriow wyboru obszaréw
kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (tekst jedn. Dz.U. 2014 poz.
1713)

12. Rozporzgdzenie ministra srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony
ptakéw (Dz.U. 2017 poz. 1416 .)

13. Dyrektywa Rady 92/43/EWG, pierwszy zaktualizowany wykaz terendw majgcych znaczenie dla
Wspdlnoty, sktadajgcych sie na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument
C(2007)5043)(2008/25/WE) (Dz. Urz. UE L 12 str.383).

14. Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego gminy Lubaczéw.

15. Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 13 lipca 2022 r. w sprawie specjalnego obszaru
ochrony siedlisk Horyniec (PLH180017) (Dz.U. z 2022 r., poz. 1916)

16. Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 30 kwietnia 2014r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Horyniec PLH180017
[Dziennik Urzedowy Wojewoddztwa Podkarpackiego z 2014 r. Poz. 1452]

17. Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 23 lutego 2018r.
zmieniajgce zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Horyniec PLH180017 [Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Podkarpackiego z 2018 r. Poz. 830]

18. Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 11 pazdziernika 2017r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 tukawiec PLH180024
[Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Podkarpackiego z 2017 r. Poz. 3350]

19. Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 12 pazdziernika 2017 r.
zmieniajgce zarzgdzenie w sprawie ustanowienia planu zadah ochronnych dla obszaru Natura 2000
tukawiec PLH180024 [Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Podkarpackiego z 2017 r. Poz. 3350]
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